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A B S T R A C T   

Some appellate courts describe the ruling issued by the lower court as a decision 

and return the decision to the lower court for re-examination after the violation. 

Courts that apply such a procedure justify their actions for various reasons. By 

applying the applied research method and using library data, the authors are trying 

to find the answer to these questions. And can such an act help to achieve justice as 

an inherent duty of the judiciary? In my opinion, apart from the fact that none of 

these reasons can be a license for the possibility of describing the first sentence as 

an order by the appeals court, this practice is contrary to the philosophy and 

characteristics of the civil procedure and the rule of voiding proceedings, and on 

the other hand, the appeals court is granted extra-legal powers. It seems that one of 

them is the placement of the Court of Appeal in the position of the Supreme Court 

and also considering the authority as the rule-maker. Also, this practice by creating 

a round of continuity in the proceedings can cause the delay of the proceedings. 

Helping justice can cause many problems and such a procedure should be avoided.  
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            علمی نشریه                      

 دانش حقوق مدنی
 

 

 «مقاله پژوهشی»

 ییقضا هیاز حکم به قرار در رو یبدو یأر فیاصلاح توص

 
  3، شکوفه بهرامی2مهدی هادی ،1یاتیعباس ح یعل

 
 چکیده

و حکم صادره را با  ندینمایم فیرا قرار توص ینظر حکم صادره از دادگاه بدو دیتجد یهااز دادگاه یبرخ
 یاهیرو نیکه چن ییها. دادگاهگردانندیبازم یمجدد به شعبه بدو یدگیقرار پس از نقض جهت رس یتلق

با اعمال روش  ارندگان. نگکنندیاشاره م یمختلف لیخود به دلا عمل هیدر توج ،نندکیرا اعمال م
الات هستند که ؤس نیپاسخ ا افتنی یدر تلاش برا یاکتابخانه یهاو استفاد از داده یکاربرد قیتحق

 فهیبه تحقق عدالت به عنوان وظ یتواند کمکیم یعمل نیچن زیدارد؟ و ن یمحمل قانون هیرو نیاعمال ا
بر امکان  یتواند مجوزینم کدام چیه یلیدلا نیچن نکهیگذشته از ا ،؟ به نظردینما یسترنهاد دادگ یذات
 یهایژگیعمل با فلسفه و و نیبلکه  ا ،باشد دنظریبه عنوان قرار توسط دادگاه تجد یحکم بدو فیتوص
 اراتیتاخ دنظریبه دادگاه تجد ،گرید یبوده و از سو ریمغا یو قاعده فراغ دادرس یمدن یدادرس نییآ

 زیکشور و ن یعال وانید گاهینظر در جا دیآن قرار گرفتن دادگاه تجد هکه از جمل دکنیاعطا م یفراقانون
موجب  تواندیم یدور تسلسل در دادرس جادیعمل با ا نیا نیهمچن .ساز دانستن مرجع مزبور استقاعده

 ،دیبه تحقق عدالت کمک نما نکهیاز ا شتریب ایهیرو نیرو به نظر چن نـیاز هم .رددـگ یاطاله دادرس
 کرد. زیپره یاهیرو نیاز اعمال چن دید و باشو یادهیمشکلات عد وزتواند موجب بریم
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  مقدمه
نظـر ملـزم    دی، دادگاه تجدیمدن یدادرس نییقانون آ 358در ماده 

 ـک تأییدرا در صورت احراز صحت  یحکم بدو ای دهش  ـ دن آن را  ای
 ـنما یأنقض و خود اقدام به صدور ر  ـاخت ،نی. بنـابرا دی دادگـاه   اری

کـه بـا    یبه حکم صـادره از مرجـع بـدو    یدگینظر در رس دیتجد
تنهـا محـدود بـه دو     ،هصادر شـد  یو ذات یمحل تیصلاحرعایت 

را  یاعتراض را وارد دانسته و حکم بدو یدادگاه عال ایقسم است 
 یحکـم بـدو   ایدارد  یو خود اقدام به صدور حکم دینماینقض م
 ـ)ح دشـو یم ـ تأیید شـعب   یبرخ ـ یامـا گـاه  ، (534: 1399، یاتی
و حکـم صـادره از    نـد ینمایرا اعمال م ـ یراهکار سوم دنظریتجد

مجدد  یدگینموده و پرونده را جهت رس یتلق ررا قرا یبدودادگاه 
 دنظریعمل دادگاه تجد نیا .گردانندیبازم یبه دادگاه بدو یماهو

 ـپا نظر بـر  دیاما شعب تجدیست، ن ینص قانون چیمنطبق بر ه   هی
خصـو  دارنـد.    نیعمل خود در ا هیدر توج یمختلف سع ریتفاس
 یأر فیبلکه توص ـ ،یأر نه صدوررا نظر  دیعمل دادگاه تجد نیا

نظـر   دیکه دادگاه تجد یمعن نیبد .توان نام نهادیم یدادگاه بدو
-یقرار نم ایاز جمله حکم  یأر چیحالت اقدام به صدور ه نیدر ا
نموده و پس  یرا قرار تلق یبلکه حکم صادره از دادگاه بدو ،دینما

ه دادنام ـ .دن ـکیاز آن به جهت اجازه قانونگذار، قـرار را نقـض م ـ  
ــماره  ــاه   95099778716400693ش ــعبه دوم دادگ ــادره از ش ص

 ـ( 219: 1400، یفینظر اسـتان کردسـتان )شـر    دیتجد دادنامـه   ای
ــماره  ــعبه  140168390007295702ش ــاه  18صــادره از ش دادگ
هسـتند کـه    یـی آرا نیاز چن ـ یانظر استان تهـران نمونـه   دیتجد
بـا   .انـد تهبه دنبـال داش ـ  یعلم فاتیلأو ت ییقضا هیدر رو یمباحث

 ازی ـکشـور ن  یحقوق یهامزبور در دادگاه هیرو یعمل تأثیرتوجه به 
 ـموافـق و مخـالف ا   لی ـجامع و مداقه در دلا یبه بررس  ـرو نی  هی
نوشته حاضر در تلاش است تـا  بنابراین، رسد. یبه نظر م یضرور

 لی ـدلا یتمـام  یبـه بررس ـ  یکـاربرد  قیبا استفاده از روش تحق
به عنوان  یف حکم بدویلف امکان توصمخا یهالیموافق و تحل

حکـم صـادره از دادگـاه     یتلق ـ ایال را که آؤس نیقرار پرداخته و ا
 ـبه عنوان قرار توسط دادگاه تجد یبدو نظـر و ارجـاپ پرونـده     دی

و منطبق بـر   حیصح یامر یمجدد در دادگاه بدو یدگیجهت رس
 ـنبا یینادرست است؟ پاسخ دهد. در نگاه ابتـدا  ایقانون   ـااز د ی  نی
   دارد. یچرا که مضرات اعمال آن بر منافع برترکرد؛  دفاپ هیرو

 

 پیشینه پژوهش
 ـتغ»ای تحـت عنـوان   شـریفی در مقالـه   پیشینه نظـری:  .1  ریی

بررسـی کوتـاهی از    ،«یدر مراجع عال یدادگاه تال یأر فیتوص
امکان توصیف حکم بدوی توسط دادگاه تجدیـدنظر پرداختـه و   

ده کـر تنها استدلال خویش را بیان بدون بررسی کامل موضوپ 
خویش تنهـا بـه    آیین دادرسی مدنیاست. نهرینی نیز در کتاب 

ای در برخی از شعب دادگاه تجدیـدنظر اشـاره   وجود چنین رویه
 ده است.کر
جـود  وپیشینه عملی: در مورد این موضوپ هیچ پیشینه عملی  .2

 ندارد.
 

 شناسی پژوهشروش
گیری کاروش توصیفی تحلیلی و به تحقیق حاضر با استفاده از ر

ای و نگاهی به رویه قضـایی صـورت گرفتـه    های کتابخانهداده
 است.
 

 های پژوهشیافته
ار را قـر  تواند حکم صادره از دادگاه بدویدادگاه تجدیدنظر نمی

تلقی کرده و آن را نقـض نمـوده و بـرای رسـیدگی مجـدد بـه       
 دادگاه بدوی بازگرداند.

 

 افقانمو لیدلا یبررس. 1
 یدادرسا  نیای قااوون    403وحدت ملاک از ماده . 1-1

 یمدو

را اخـذ وحـدت مـلاز از     یاهیرو نیدر اعمال چن لیدل نیاول
استدلال فـوق   .1انددانسته یمدن یدادرس نییقانون آ 403ماده 
 ـمبنا استوار اسـت کـه اخت   نیبر ا کـه مـاده  مزبـور بـه      یاری

دره از دادگـاه  حکـم صـا   یکشور در تلق ـ یعال وانیدادرسان د
قضـات   یدگیبه رس یقابل تسر ،به قرار اعطا کرده است یتال

 ـ  یبرخ ـ یباشد. حت ـینظر م دیدادگاه تجد وحـدت   نیاخـذ چن
 زینظر جـا  دیدر دادگاه تجد تیاولو اسیرا به استناد ق یملاک
نقـض   اریاخت یکشور تنها دارا یعال وانیدانند و معتقدند دیم
 ـنظر اخت دیدادگاه تجد که یلدر حا ؛باشدیم یأابرام ر ای  یاری

 ـدر ماه کـم تر کـه همانـا صـدور ح   گسترده  .دعـوا را دارد  تی
 (316: 1390 ،ینی)نهر

 ـپاسخ استدلال فوق ابتـدا با  افتنی یبرا مفهـوم عبـارت    دی
وحـدت   یرا شـناخت. مرحـوم دکتـر لنگـرود    « وحدت ملاز»

 .منـا  در فقـه دانسـته اسـت     حیملاز را مترادف با مفهوم تنق
منـا  گفتـه    حیتنق فی( در تعر3754: 1388 ،یلنگرود یفر)جع

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
صادره از  26/4/1401مورخ  14017390001177955دادنامه شماره  . 1

 یینشست قضا تیو نظر اکثر لینظر استان اردب دیادگاه تجدد 9شعبه 
 .16/9/1385مورخ  لامیقضات شهر ا
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 حیشارپ مقدس حکم را بـه سـبب علـت آن تشـر    »: شده است
در  تیکـه مـدخل   کنـد یآن را با خود همراه م یاما گاه ،کندیم

آن را حـذف   دی ـحال با نیدر ا ؛تعلق آن علت به آن حکم ندارد
( 301ق: 1418، می)حک ـ. «نمود تـا بتـوان حکـم را توسـعه داد    

تحقـق   طیشـرا  دی ـجهت استفاده از وحـدت مـلاز با  بنابراین، 
صدور حکم اسـت،    لیبودن در دل کسانیکه همانا  یامر نیچن

توان از ماده یرا نم یلیدل نیرسد که چنیفراهم باشد. به نظر م
 یأکشور مرجع صدور ر یعال وانیچرا که د ؛برداشت نمود 403

 ،نیبنـابرا است.  یاریاخت نیو  اساساً فاقد چن شودیمحسوب نم
 یقانون اساس 161که در اصل  یافهیوظ یاجرا یتنها در راستا

فرجـام خواسـته بـه     یا ابرام آرایبر عهده گرفته است با نقض 
در محـاکم   نیقـوان  حیصح یخود در جهت اجرا ینظارت فهیوظ
 ـامـا دادگـاه تجد   ،(381: 2/1398 پـردازد )شـمس،  یم نظـر   دی

 ـا نیبـارزتر  بـر عهـده دارد.   یمتفاوت کاملاً ۀفیکارکرد و وظ  نی
در مرحله  یأکه منجر به صدور ر یقضاوت مجدد دعاو فیوظا
واضح است کـه   کاملاً (315همان: باشد. )یمشده است،  یبدو

 یامقـرره  نیو عدم چن یخواهدر مبحث فرجام 403وجود ماده 
 ـو اخت گـاه یاز توجه بـه جا  یناش یدنظرخواهیدر باب تجد  اراتی

نظر در صـدور حکـم    دیدادگاه تجد اریمراجع و توجه به اخت نیا
 ـ)ح .اسـت  یشکل یدگیکشور در رس یعال وانیو د یماهو  ،یاتی
1399 :3)  

 جـه یتدو مرجع بالا، آنچه ن یتفاوت ماهو رادیاز ا گذشته
 تأیید م به عنوان قرار وـحک یـتلقاسـت،  403اده ـال مـاعم

 یلق ـتبا  یدگیرس انیپاه ـب 403نص ماده  . بنابراین،آن است
 ـ  ی. حال چگونه مدینمایقرار اشاره م ده بـه  تـوان ارجـاپ پرون
مجـدد را از مـتن مـاده مزبـور      یدگیجهـت رس ـ  یشعبه بـدو 
 نمود؟  استنبا 
 
 یدگیموجا  رسا   یکارد یرو نیال چنادم اعماع. 1-2

 دشویم لیدلا یبه برخ یامرحلهتک

مـورخ   نقضات شهر اصفها ییکه در نشست قضا یگرید لیدل
نظر ارایه شـده   دیعمل دادگاه تجد هیدر جهت توج 1381/5/281
 ـبه دلا یادو مرحله یدگیلزوم رس ،است در محـاکم   یابـراز  لی
 ـبا نیطـرف  لی ـدلا یشرح که تمام نیبد است. ییقضا مـورد  د ی

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. https://www.neshast.org/Home/GetPublicJ 

SessionTranscript/b383cfe2-7c1a-4c92l-bdd4-

08d682c8bcc0 

نظـر قـرار    دیجدو هم در دادگاه ت یهم در دادگاه بدو یدگیرس
 ـدل کیکه  یرو زمان نیاز هم .ردیگ  قی ـمـورد توجـه و تحق   لی

 رادی ـحکم صادره را به جهت بروز ا ،ردیگیقرار نم یدادگاه بدو
نمـود. بـه    یقرار تلق ـد یبا لیبه دلا یادو مرحله یدگیعدم رس
چـرا کـه    ؛مطروحه چندان قابل دفـاپ نباشـد   رادیا رسدینظر م

لزوماً  ،شودیبرداشت م یبودن دادرس یاآنچه از اصل دو مرحله
و بـه صـراحت    ستیدر هر دو مرحله دعوا ن نیطرف لیطرح دلا
در  دی ـجد یارایـه ادعـا   ،ق.آ.د.م آنچه ممنـوپ اسـت   362ماده 

 یابـا اصـل دو مرحلـه    ریاست که همانا مغـا  دنظریمرحله تجد
دعـوا   یاثبات لیامر منصرف از دلا نیو ا 2باشدیم یبودن دادرس

 یر دادرس ـنظ دیدر مرحله تجد نکهیا لیبه دلبنابراین، . اشدبیم
 ـ) شـود یاز سر گرفتـه م ـ  اریبه صورت تمام ع  ،گـران یو د یاری

 ـفاقـد ا  دنظریدر مرحله تجد دیجد لیارایه دل ،(144: 1394  رادی
تـوان حکـم صـادره از    ی( و نم ـ351: 2/1398، )شمس 3باشدیم

 یدگیرس ـ لی ـدلا یسبب کـه بـه تمـام    نیرا به ا یدادگاه بدو
 یت عـدم توجـه بـه برخ ـ   بلکه در صور ،کرد یقرار تلق ،ننموده
کـه مـورد    یدنظرخواهیدر هنگام تجد دیجد لیارایه دل ای لیدلا
نظرحکم  دینبوده موجب گردد دادگاه تجد یدادگاه بدو یدگیرس

اقـدام بـه    سـاً أخود رد ینداند با حیرا صح یصادره از دادگاه بدو
 ـ .دیصدور حکم نما  نیـی قـانون آ  252در مـاده   یاشـت برد نیچن

مقـارن بـا زمـان     باًیکه تقر 1378وب سال مص یفریک یدادرس
به صراحت ذکـر  است،  یمدن یدادرس نییآ دیقانون جد بیتصو

 . 4شده بود
 
 
 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
سابق مصوب  یمدن یدادرس نییآ دنیبه جهت ملغا گرد یالبته برخ. 2

، یادو مرحله یدگیبر اثبات وجود اصل بودن رس یمبن یقررو نبود م 1318
در  یدگیکه قبلاً مورد رس ییورود دادگاه بالاتر در ادعا ییعلت عدم توانا

 دیتجددادگاه  یبرا یذات تیتر واقع نشده را عدم وجود صلاحنییدادگاه پا
 کهنیاما با وجود ا ،(40: 1379 )زراعت، دعوا است نیبه ا یدگینظر در رس

نشده  ینیبشیپ دیجد یمدن یدادرس نییبه صراحت در قانون آ یاصل نیچن
. را استنبا  نمود یاصل نیهمان قانون وجود چن 362و  7از مواد  توانیم

 (259: 1390 ،یو جعفر ی)کاشان

 .20/11/1383مورخ  7/8071شماره  یمشورت هینظر. 3

هرگاه دادگاه » :1378مصوب سال  یفریک یدادرس نییقانون آ 252ماده . 4
 ایدهد  صیرا ناقص تشخ یانجام شده در مرحله بدو قاتینظر تحق دیتجد
و مستلزم احضار  یابراز لیدلا ریو سا نیاظهارات و مدافعات طرف یبررس

 .«…دینمایوقت آن را احضار م نییرا بداند با تع ریاشخا  ز
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 ،دعوا صادر شود تیکه بدون ورود در ماه یمیتصم. 1-3

 ستیحکم و اساساً

مورخـه   ییصـادره از نشسـت قضـا    یحاضر در نظر اتفـاق  رادیا
قضـات شـرکت   ابـراز شـده اسـت.     1شهر اصـفهان  1381/5/28

صادره از دادگـاه   یأاند که ربوده نیکننده در نشست معتقد بر ا
 ـدادگاه تجد ،صادر شده باشد تیاگر بدون ورود در ماه یبدو  دی

شـده در دادنامـه توجـه     دیق« حکم»به ظاهر عبارت  دینظر نبا
 رادیا نی. جهت پاسخ به ادنک یقرار تلق دیرا با یأر نیو ا دینما

 ـتعر نکهیاول ا :شن شودرود یچند نکته با  و سـت؟ یحکـم چ  فی
بـر آن خواهـد    یتأثیرصدور حکم چه  طیشرا تیدوم، عدم رعا

 داشت؟
 چهار رکن است که عبارت اسـت از:  یشده حکم دارا گفته

در  صادر شود، مرجـع صـدور آن دادگـاه باشـد،     یدر امور ترافع
 ـ)ح. دعوا باشد، قاطع دعوا باشد تیمورد ماه ( 452 :1399 ،یاتی

ه ک ـه دهد اندازه که دادگاه به اصحاب دعوا اجاز نیهمابراین، بن
ول ح ـرا  یدگیآنها وارد مناقشه مربو  به اصل دعوا شود و رس ـ

 ـو بطـن موضـوپ اخـتلاف بـه جر     تیمحور ماه ، اندازنـد یب انی
( و 272: 1/1400، ین ـیمحقق شده است )نهر یماهو یدگیرس
ر صـاد  یأر نیطـرف  یابراز لیدلا یتمام یاگر بدون بررس یحت
امـا اگـر    ،گـردد یمزبور همچنان حکـم محسـوب م ـ   یأر ،شود

 یدگیل جلسه رسیو بدون تشک قیتحق چیبدون ه یدادگاه بدو
ن توایرا م یحکم نیهمچنان چن ایآ ،دیاقدام به صدور چون نما

 اثر دانست؟  یدارا
را مسـئول تحقـق    هییقـوه قضـا   یقانون اساس ـ 156 اصل

 اریبس ،ستیکه عدالت چنی. در ابه عدالت دانسته است دنیبخش
جامع و کامل از آن  یفیتوان تعریگاه نمچیبحث شده است و ه

 ـآنچه که مورد قبـول اکثر  توانیاما م ،ارایه نمود جامعـه از   تی
صـدور حکـم    ،جهت تحقق عدالت اسـت  ازیمورد ن یهاحداقل

دستگاه قضا  ریخط تیمسئول نیرا نقض ا تیبدون ورود در ماه
 ـدادگاه تجز یاز سو یحکم نیرو نقض چننیهم دانست و از  هی
پـس   دنظریاست که دادگاه تجد نیاما مهم ا ،است حینظر صح
 ـاتخاذ نما یمیچه تصمد یاز نقض با  یدادرس ـ نیـی قـانون آ  د؟ی

 ـامـا ا  ،اسـت  دهنمـو  دیرا ق 358خصو  ماده  نیدر ا یمدن  نی
-ینم ـ ییرا در خود دارد و از آن به تنهـا  یاریماده  ابهامات بس

 یحکم تلق ـ دیرا همچنان با یحکم بدو نیکه چن افتیتوان در
 167که اصل  یدر جهت استفاده از راهکار قرار دانست. اینمود 
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توان استفاده کـرد و  ینم زیق .آ.د.م ارایه نموده است ن 3و ماده 
دعـوا   یادو مرحله یدگیرا که در فقه رس؛ چبه شرپ رجوپ نمود

فقها در صـورت   نیاختلاف نظر بمورد اشاره واقع نشده است و 
 یباب اسـت کـه برخ ـ   نیصادره از ا یآشکار شدن اشتباه در را

 ـرا ملزم به نقض حکم صادره خود و صدور حکـم جد  یقاض  دی
؛ 101: 1363، ی)طوس ـ داننـد یم ـ نیش ـیپ یتوسط همان قاض ـ

 یأر یهمچنان قایل بـه درسـت   ی( و برخ386: ق1412، ینجف
( 56ق: 1401 ،یشت؛ ر55و  54 :1363 ،یانی)آشت صادره هستند
 ـبـر امکـان تغ   یدر فقه مبن یااشاره چیو در هر حال ه  یأر ریی

رو در راه  نیوجود نـدارد. از هم ـ  گرید یتوسط قاض هیاول یقاض
 توجه داشت. یوقبه اصول حق دیمشکل با نیپاسخ ا افتنی

 ـاز  یحکم به عنوان قرار و ارجاپ به دادگاه بـدو  یتلق  کی
 ـو فلسـفه و ماه  یده فـراغ دادرس ـ با قاع ریسو مغا  یوجـود  تی
 ـبه عنـوان   یمدن یدادرس نییقانون آ گـرا و  قـانون شـکل   کی
موافق اصل استماپ  گرید یاما سو ،است یدهنده به دادرسنظم

 یهـا اهـرم به نظـر   باشد.یم یبودن دادرس یادعوا و دو مرحله
نظـر   دیهستند و تنها راهکار دادگاه تجد تیارجح یمخالف دارا

حکم  تأییددعوا و حسب مورد  تیبه ماه یدگیتوان در رسیا مر
همچنان حکم د یبارا  یحکم نیدر واقع چن نقض آن دانست. ای
 لیتشک یدگیهر چند جلسه رس یچراکه دادگاه بدو ؛نمود یتلق

 ییعلم قضـا  هیاما بر پا ،ننموده یررسرا ب نیطرف لینداده و دلا
حکـم   فیو آنچه در تعرنموده است  یأاقدام به صدور ر شیخو

و قاطع اختلاف بودن است  تیگفته شده مربو  به ورود در ماه
نظـر،   نیباشد. در نقد ایهمچنان محقق م یحکم نیکه در چن

مـورخ   2093-494شـماره   یزیی ـکشور در حکم تم یعال وانید
 یأقـرار بـودن ر   ای ـحکـم   صیتشخ»داشته  علاما 1308/5/7

شده  تیآن شکا یت که از روبا محکمه بالاتر اس یمحکمه تال
امــر قابــل  نیــ( ا54و 53: 1375 ،یلنگــرود ی)جعفــر. «اســت
مرجـع   کی گاهیرا از جا یچرا که دادگاه بدو ؛باشدینم رشیپذ
 یق ـیمرجع تحق کیتر سوق داده و آن را نییبه مرتبه پا ییقضا
تواند مستند صدور حکم واقع گردد که یم ی. علمدنکیم دادقلم
 یعلـم بـرا   نیحاصل شود و ا یأصادرکننده ر یخود قاض یبرا
 نیاز ا (446: الف 1400، یلنگرود ی)جعفر. حجت است یقاض

تواند مستند حکم ینم یقضات مرجع عال یباب علم حاصله برا
صـراحت   هک ـ ی، مگـر در مـوارد  واقع شود یصادره دادرس تال

 به او داده باشد.  یاریاخت نیچن یقانون
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ار منطبق با قر یدلال دادگاه بدوکه است یدر موارد. 1-4

 گردد. یقرار تلقد یحکم صادره با ،است

 ـفـوق نظـر اکثر   استدلال در  1لامی ـشـهر ا  یینشسـت قضـا   تی
 ریفرض مزبور بر دو حالت قابل تفس ـاست.  1385/9/16مورخه 
صادره حکم بوده و اسباب موجهه شـامل   یأر نکهیاول ا :است

 ـا نیبوده و ا یشکل راداتیا مطروحـه واقعـاً    یدعـوا در  راداتی
مـاده   راحتنظر به ص ـ دیحالت دادگاه تجد نیدر ا .موجود باشد

و  سـته ینقض حکم صادره و صـدور قـرار شا   اریاخت یدارا 358
کـه اسـتدلالات موجهـه حکـم،       یاما در صورت ،باشدیم یقطع

 ـا یاما دعـوا دارا  ،منطبق بر قرار باشد کـه واجـب    یشـکل  رادی
نبود  لیموضوپ  به دل یمورد کم نیر اد ،صدور قرار گردد نباشد

 .است لیو تحل یقابل بررس یصراحت قانون
 ـقبل که به طر یبندها از استدلال گذشته  ـ در ااولا قی  نی

 ـگـردد. با یبه عنوان حکم م یأر یموجب تلق زیبند ن جـه  تو دی
 تیاهم یاسباب و جهات موجهه حکم دارا نکهیداشت با وجود ا

ور کش ـ یعال وانیدر د یأبه نقص رمنجر  تواندیم یو حتاست 
 یعتبـار ا یموجب ب تواندیاما نم ،(155: 1396، انی)کاتوز گردد

ق اسباب و جهات، منطو ییحکم واقع شود. درست است که جدا
 یاسباب و جهات عنصـر  نیو ا سازدیحکم را ناقص و مبهم م

 ـامـا در نها  ،(162همـان:  ) شودیم یاز حکم تلق  ـ  تی ه آنچـه ب
وق همان منط ،اعتبار امر مختوم است یلمه دارامفهوم اخص ک

 بنـابراین،  ( 156همـان:  ). و جهـات آن  ابحکم اسـت نـه اسـب   
 373در مـاده   یحکم ـ نیصـدور چن ـ  یگذشته از ضمانت اجـرا 

کـه   همان قـانون توجـه کـرد    358و  355به مواد  دیق.آ.د.م با
هه موج با اسباب یأقانونگذار با تصور و توجه به امکان صدور ر

 وسـط ار تحکم به عنوان قر یتلق اریاخت ینیبشیمرتبط از پ ریغ
 اری ـختا نیهم ینیبشینظر اجتناب نموده است و پ دیدادگاه تجد

نـده  دهنشـان  ،کشور یعال وانید یبرا 403در حدود مقرر ماده 
 یر براحکم به عنوان قرا یامکان تلق حیعامدانه بودن عدم تصر

 بوده است. دنظریدادگاه تجد
 
 نیای قاوون   358به استناد ماده  یوقض حکم بدو. 1-5

 یمدو یدادرس

 ـدادگاه تجد اریاخت رشیبا پذ یبرخ  ینظـر در خصـو  تلق ـ   دی
را فراز نخست ماده  اریاخت نیبه عنوان قرار، مستند ا یحکم بدو
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 دنظریچنانچه دادگاه تجد» دارند:یقانون آ.د.م که عنوان م 358
نقض  یبدو یأر ،دهد صیرا موجه تشخ دنظرخواهیتجد یادعا
 ـنمایصادر م ـ یمقتض یأو ر  ـب« ...دی  ،یفی)شـر  2انـد. اشـته د انی

خصــو  مربــو  بــه وا ه  نیــدر ا شــانیا لیــ( دل219: 1400
و دادگـاه   گـردد یم ـ« قـرار »و « حکم»است که شامل  «یأر»

 نی. بددینمایحکم به عنوان قرار م یبه تلق رینظر را مخ دیتجد
نظر در  دیدادگاه تجد یبرا یأور رصد اریاخت ینیبشیشرح که پ

رو دادگـاه   نیو قـرار اسـت و از هم ـ   مماده مزبور،  اعم از حک ـ
 یرا قـرار تلق ـ  یتواند حکم صادره از دادگاه بـدو ینظر م دیتجد
 . دینما

 358از همـان مـاده    ،در رد استدلال فوق توانیم لیدل دو
انچـه  چن» :میخـوان یمـاده م ـ  یدر ابتـدا  نکهیا نیاول د.کراشاره 

 ـدادگاه تجد  ـتجد یادعـا  دنظری  صیخواه را موجـه تشـخ  نظردی
 یشر  لازم جهت امکـان تلق ـ  جادیآنچه موجب ا یعنی ؛«داد...

 ـ یاعم از شکل یرادیوجود ا ،به عنوان قرار است یحکم بدو  ای
 ـا نیاست و ا یدگیدر رس یماهو مـورد اعتـراض محکـوم     رادی
همان قـانون   349به ماده  تیواقع شده باشد. با عنا یبدو هیعل

که  یأاز ر یبه قسمت یدگینظر را مجاز به رس دیکه دادگاه تجد
 یمنطق ـ جـه ینت ،قرار گرفته، نموده است یدنظرخواهیمورد تجد

بـه حکـم    یدگیفوق موجب امکان رس استدلالجمع دو ماده و 
 نیبر استناد به چن یمبن یبدو هیعلدر فرض اراده محکوم یبدو
و عـدم   یبدو هیعلمحکوم لیم تمااست و در صورت عد یرادیا

 ـ أر دنظریدادگاه تجد ،یدنظرخواهیتجد  ـاخت نیسا فاقـد چن  یاری
چرا کـه   ؛رفتیتوان پذیعنوان نم چیکه به ه یاستدلال ،دانست
مورد اشاره قـرار   لیکه در قسمت دوم نوشته به تفص گونههمان

به  یمدن یدادرس نییقانون آ یهایژگیاز و یکی ،خواهد گرفت
 یژگ ـی، ویبا نظم عموم نیقوان نیارتبا  ا لیاخص به دل یمعن

 ـآمره بودن ا  ـ)ح قـانون اسـت   نی  بنـابراین،  ( و 30: 1393، یاتی
نسبت به حکم  ارقر تیمعتقد بر داشتن ماه یچنانچه دادگاه عال

 ـگـذار ا باشد و قانون یصادره از دادگاه بدو  ـاخت نی  یرا بـرا  اری
، معلق رادیان ورود و رفع اامکد ینبا، ده باشدکر ینیبشیدادگاه پ

 نیـی گـردد. در واقـع مفهـوم عـدالت در آ     هیبر اراده محکوم عل
بلکـه   ،سـت ین نفـع یصرفاً احقاق حقوق طرف ذ یمدن یدادرس
-182: 1399 ،ی)داود. باشـد یسطح جامعه م ـ درعدالت  عیتوز
 جـاب یا زی، منفعت جامعه نیگذشته از جنبه فردبنابراین، ( 184
در صـورت نادرسـت بـودن     ییقضـا  یهـا میکند کـه تصـم  یم

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
صادره از شعبه  1392/5/16مورخ  9209970220800630دادنامه شماره . 2

 .استان تهران دنظریهشتم دادگاه تجد
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 ـدوم بر ا رادی( ا25 :1401، )هرزوگ و کارلن. گردند حیتصح  نی
جا کـه  همان ،افتی 358 ماده یانیتوان در فراز میاستدلال را م

 یمقتض ـ یرا نقـض و را  یدادگاه بدو یأر»...  دارد:یم نعنوا
بار  که یزمان «یأر»عبارت  نیب دیبا ،در واقع .«کند...یصادر م

 ؛شده و تکرار آن تفاوت قایل شـد  دینخست در ماده فوق ذکر ق
در  بار نخست  «یأر»که منظور قانونگذار از عبارت  یمعن نیبد

قرار صـادره   فیتکل 353 دهتر در ماشیچرا که پ ؛باشدیحکم م
در مرتبه  «یأر»اما عبارت  ،است دهشمشخص  یاز دادگاه بدو
بـه واو عطـف    تیدد با عناگریم« قرار» و « حکم»دوم شامل 
صـادر   یمقتض یأر»و « نقض یبدو یأر»عبارات  نیموجود ب

 ـماده قابـل انطبـاق بـا اخت    نیرسد که ایبه نظر م، «کندیم  اری
چـرا کـه    ؛ستیحکم به عنوان قرار ن یتلق رد دنظریدادگاه تجد

 ـبا ،حسب واو عطف موجود در ماده مزبور  ـدادگـاه تجد  دی  دنظری
به عنوان قـرار و نقـض آن اقـدام بـه      یوحکم بد یپس از تلق

تواند پس از نقـض حکـم آن را   یو نم دیقرار نما ایصدور حکم 
 بازگرداند.  یو به مرجع تال یقرار تلق

 

حکام   یأمخالف با امکان اصلاح ر لیدلا یبررس. 2

  دوظریتوسط دادگاه تجد یبدو
 یدادرسا  نیای قااوون    یمخالفت با فلسفه وجاود . 2-1

 یمدو

؛ 18: 1/1398 ،)شـمس  یمـاهو  نیحقوق و قوان یجراا نیتضم
از احقاق حق توسط خود شخص،  یری(، جلوگ25: 1393، یاتیح

کمـک بـه فصـل     ،یدر دادرس ـ ینییعدالت آ یو اجرا یبرقرار
 یاز خودکـامگ  یریاصحاب دعوا و جلـوگ  نیخصومت عادلانه ب

 نقـانو  یوجود یها( فلسفه61-45: 1/1400، ینی)نهر دادرس
به طور مشـخص عمـل دادگـاه در     هستند. یمدن یرسداد نییآ

از  یریجلـوگ  یبـه عنـوان قـرار  بـا مبـان      یحکم بـدو  فیتوص
 ـییعدالت آ یو اجرا یدادرس و برقرار یخودکامگ در تضـاد   ین

دو مورد بـه صـورت جداگانـه مـورد      نیابنابراین، آشکار است. 
 .ردیگیقرار م یبررس
 

 دادرس ید کاملاز خو یریجلوگ یبا مبنا رتیمغا .2-1-1

محـدود بـه قـانون اسـت و      یدادرس ـ نییدادرس در آ اراتیاخت
کــه  ی( زمــان60: 1399 ،ی)داود. مــافوق آن نــدارد یتیصــلاح

 یحکم بـدو  فیاقدام به توص یمحمل قانون چیدادرس بدون ه
 ریخ تیخود را هرچند با ن یدر واقع اعمال نظر شخص ،دینمایم

و  یدگیبـر رونـد رس ـ  و در جهت تلاش بر حل و فصـل دعـوا،   
 . دینمایم لیتحم گرید دادرس

 ،شدبایم «نیشرپ ب»آنچه مستفاد از عبارت  ،گرید یسو از
و از جملـه اصـل د   یشـکل  نیمباحث قـوان  تیخروج امر از اکثر

 دی ـددادرس دادگـاه تج . بنـابراین،  است یبودن دادرس یادرجه
 نیـی آ 3امکان اسـتناد بـه مـاده     ینظر به جهت خروج موضوع

را  یشـرع  یبر مبنا شیعمل خو هیدر جهت توج یمدن یادرسد
صـراحت عمـل    یاصـل حقـوق   چیداشت و نه تنهـا ه ـ  هدنخوا

صـل  بـا ا  ریعمـل مغـا   نیبلکه ا ،دکنینم تأییدموضوپ بحث را 
 یاز خودکــامگ یریو فلســفه جلــوگ یبــودن دادرســ یفاتیتشــر

 (289: 1385، یو محسن ی) غمام. باشدیدادرس م
 
در  ینا ییعادالت    یو اجرا یبرقرار یبا مبنا تریمغا  .2-1-2

 یدادرس

 لین یکه برا یریگمیتصم یهانییدر واقع بر آ «ینییآ عدالت»
 ،ی)داود. نـاظر اسـت   ،رنـد یگیقـرار م ـ  تی ـمورد تبع میبه تصم
 ـرا توج لهیهدف وس ـ»مفهوم جمله مشهور  نیا (139: 1399  هی

ر د دیبا ه تنهادادرس ن ،در واقع .کشدیرا به چالش م «دینمایم
و  ی)غمـام  طرف باشد ینموده و ب تیاحقاق حق، عدالت را رعا

 ـا دیبلکه با ،(271: 1385، یمحسن  ـ نی  را در نحـوه  یطرف ـ یب
 ( 53: 1/1400، ینی)نهر. دیاعمال نما زین یدگیرس

 یدادرس ـ نییدر حقوق آ یمفهوم انتزاع کی ینییآ عدالت
 ـاعلام 10در ماده  نکهیو گذشته از ا 1ستین حقـوق   یجهـان  هی

 یاس ـیو س یحقوق مدن یالمللنیب ثاقیم 14ماده  1بشر و بند 
 ـواقع شده است، به جهـت اهم  ینیبشیصراحتاً مورد پ در  تی

 ینـا مکاتب فلسـفه حقـوق بـر مب    یتحقق عدالت، اساساً برخ
، یو محسـن  ی)غمـام  .بنا نهاده شده است ینییعدالت آ نیهم

ــناز  (289و  281: 1385 ــاخت یدارادادرس  ،روای ــناد اری  دهی
 نیـی کـه قـانون آ   یتواند در مـوارد یو نم ستیانگاشتن آن ن

. دینما یبدو یأر فیاقدام به توص ،ساکت است یمدن یدادرس
 یاعطـا  وجـب به عنوان قـرار م  یحکم بدو یرو تلق نیز هما

 یجهت اثبات ادعا یمرحله بدو هیبه محکوم عل گرید یفرصت
 یمحمـل قـانون   چیصت بر ه ـفر نیا کهیدر حال ،گرددیخود م
 .ستیاستوار ن
 
 یمدو یدادرس نییقاوون   یهایژگیمخالفت با و. 2-2

 برشـمرده شـده اسـت.    ییهایژگیو یمدن یدادرس نییآ یبرا
آن از نظر زمان و  تأثیررا با توجه به حوزه  هایژگیو نیا یبرخ

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
بعد از نقض  یجلسه دادرس لیدر تشک یلزام دادگاه بدوبه عنوان نمونه ا. 1

 یمشورت هیمفهوم است.  نظر نیبرخواسته از هم دنظریقرار در مرجع تجد
 .24/9/1400مورخه  7/1400/777شماره
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: 1/1398، )شمس انددهکر یاراده بررس تیتقابل با اصل حاکم
و  یاز منظـر فلسـف   ی( و برخ35-26: 1393 ،یاتیح؛ 22-27
 -211 :1397، ی)داود سـتند یهـا نگر یژگ ـیو نیبه ا یاجتماع
بـودن   یفاتیمورد که آمره بودن و تشر نیاما همه در ا (،226
مشـترز هسـتند.    ،اسـت  یمـدن  یدادرس ـ نییآ یهایژگیاز و
را  یحکم صـادره از دادگـاه بـدو    دنظریکه دادگاه تجد یزمان
در  .ردی ـگیم دهیرا  ناد یژگیدو و نی، ادینمایمحسوب مقرار 

 ـاز ا کی ـهـر   یادامه به صورت جداگانه بـه بررس ـ  مـوارد   نی
 .میپردازیم
 

 یمدو یادرسد نیی مره بودن   یژگیبا و رتیمغا .2-2-1

 نیب ،شدبایآمره م نیجزو قوان ،به دعوا یدگیرس وهیش نکهیا در
 ـی)نهر. دانان اتفـاق نظـر وجـود دارد   یدادرس ؛ 63: 1/1400، ین
 :1393 ،یاتی ـح؛ 12: 1381 ،یدفتر نیمت؛ 22: 1/1398 شمس،

 یکـه دارا  یدر مـوارد  یشـکل  نیعدم توجه به قوان ۀجینت (30
کـه در   یزمـان مشـخص اسـت، امـا     ،باشـد یم یصراحت قانون

 ـآ ،ساکت اسـت  یمدن یدادرس نیی، قانون آیدادرس یچگونگ  ای
 ، در خـروج از مطلـق دادرس  اری ـعدم اخت یسکوت به معنا نیا
که  یدادرس در حدود ایباشد یم یاحصاشده شکل نیقوان رهیدا
نظـر   بـه  عمل خواهد داشت؟ اریاخت ،آمره نباشد نیقوان رتیمغا
نون، دادرس به موارد نص قـا  اریرسد که محدود دانستن اختیم

و  یمفهـوم انتزاع ـ  کیچرا که اساساً قانون خود  ؛ستین حیصح
 ـباشـد و از ا یم ـ ینه صرفا مـاد   ـبـاب کـه ا   نی بـا   نیقـوان  نی

ان م امکعد ،باشدیدر ارتبا  م یرونیو ب یماد کاملاً یموضوعات
 نزای( و هر م141: 1394، یمحال است )صادق یآن امر ریتفس

 ـبه دل ،میرا آمره بدان یشکل نیکه قوان مول تصـور ش ـ  نکـه یا لی
 ـبا ،محـال اسـت   یبر موضوعات محقق امر نیکامل قوان  درد ی

 تیرا  بــه رســم  یشــکل نیقــوان ریتفســ اریــمــورد دادرس اخت
 ـپذرـیا حدود تفسـام ،میاسـبشن  ـقوان یرـی  بـه چـه   یشـکل  نـی
وا  ال را به قسمت سوم نوشته حاضرؤس نیاست؟ پاسخ ا زانیم
 .میگذاریم
 

 یدادرسا  نییا باودن    یفاتیتشار  یژگیبا و رتیمغا .2-2-2

  یمدو

 هی ـاست کـه عملکـرد کل   آن یبودن دادرس یفاتیاز تشر منظور
 نیـی که در قـانون آ  ینیمطابق قوان دیبا ،یدر دادرس لیافراد دخ
(  285: 1398، ییلویو غم ی)ماف. باشدشده، مقرر  یمدن یدادرس
 ـامر، آن را  نیا تیاهم لیبه دل  .داننـد یم ـ یاصـل دادرس ـ  کی

 یبـودن دادرس ـ  یفاتیشـر ( هـدف از اصـل ت  9: 1401 ،ی)برهان
. است یاز هرج و مرج در دادرس یریجلوگو  یدعاو یسازمانده
حکــم  فیرو توصــ نی( از همــ286: 1398، ییلــویو غم ی)مــاف

در مقابـل فلسـفه    قـاً ینظر دق دیتوسط دادگاه تجد یدادگاه بدو
که عـدم  نیا قرار دارد. در یبودن دادرس یفاتیاصل تشر یوجود
خواهـد   یـی چـه ضـمانت اجرا   یدرس ـبودن دا یفاتیتشر تیرعا

 ـبه ق تیبا عنا 1.است تیحایز اهم 371ماده  ،داشت کـه در   یدی
 فاتیتوان نسبت به تمام تشرینم ،متن ماده گنجانده شده است

 ی)ماف کرد نییتع یواحد ی، ضمانت اجرایمدن یمقرر در دادرس
 ـ یم ایاما آ ،(286: 1398، ییلویو غم در  ین ـیبشیتوان بـدون پ

 یپاسخ پرسش منف گمانیافزود؟ ب یبر دادرس یفاتیقانون تشر
دادرسان در جهـت خلـق    یبرا یمجوز قانون چیچرا که ه ؛است
 فاتیتشـر  نکـه یبـه ا  تی ـوجود ندارد و با عنا یدادرس فاتیتشر
وجود هرگونـه   ،باشندیقانونگذار م ینیبشیمنطبق بر پ یدادرس
به دعوا هرچند توسـط دادرس   یدگیجهت رس یگرید فاتیتشر
بـوده و   یبودن دادرس ـ یفاتیشرمخالف اصل ت ،شده باشد جادیا
 . دینما عییتواند حقوق طرف دعوا تضیم

شــمول قواعــد  یبـودن دادرس ــ یفاتیاز تشــر گــرید هـدف 
 ـی ؛اسـت  نیآن قوان طرهیدر سراسر قلمرو تحت س یدادرس  یعن

 ـقلمرو جغراف یدر تمام یکسانیبه طور  نیقوان نیا دف، ه ـ ییای
 و یمـام نباشند. )غ نییمتداع یادعا تیثر از ماهؤاجرا شوند و م

 یجـاد یا ۀی ـکه در صورت بروز رو ی( هدف87:  1401، یمحسن
 گردد.ی، نقض مدنظریشعب دادگاه تجد یتوسط برخ
 
 یمخالف با قاعده فراغ دادرس. 2-3

دارد کـه دادرس بعـد از    دی ـکأمهم ت نیبر ا یفراغ دادرس قاعده
را نخواهـد   یأدر مفـاد ر  رییحق دخل و تصرف و تغ یأصدور ر

تـوان  یم ـ انـه یگرانگاه نص کیدر  (30: 1399، یاتی)ح .شتدا
 ریی ـگفت دادرس پس از صدور حکم تنها در چهار مورد حـق تغ 

ــا .را خواهــد داشــت شیخــو یأدر ر ــدامــوارد عبــارت نی از:  ن
 یأر حیاعتراض شخص ثالث و تصح  ،ی، اعاده دادرسیواخواه
ز جنبـه  توان به موضوپ ای( در مقابل م396: 1/1400 ،ینی)نهر
دادرس بعـد   کیدانست که چرا  دیدر ابتدا با ،ستینگر یگرید

پرسش را  نیآن را ندارد؟ پاسخ ا رییاز صدور حکم اساساً حق تغ

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
قرار نقض  ایحکم  ریدر موارد ز»: یمدن یدادرس نییقانون آ 371ماده .  1

و قواعد آمره و حقوق  یاصول دادرس تیعدم رعا -3 ...2... 1» :گرددیم
را از اعتبار  یباشد که رأ تیاز اهم یاکه به درجه یاصحاب دعوا در صورت

 ....«-5...-4 .ندازدیب یقانون
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که عنوان  افتی 25/12/1343 خمور یمشورت هیدر نظر توانیم
 تیخود را درباره شـکا  یینها یأر یکه قاض یاز زمان» دارد:یم

-یمحسوب نم هیآن قض یقاض  رگید ،دینمایصادر م یو دعوا
، یلنگرود ی)جعفر. ...«اظهار نظر داشته باشد  تیشود تا صلاح

بعـد از   یأر رییهرگونه تغ یرو نیاز هم (356و 355: ب 1400
گردد کـه  یم دیقانون جد 8فراز نخست ماده  املآن ش یامضا

 ـ یمقام رسم چیه» دارد:یعنوان م  ـ ای ـ یسـازمان  ای  یاداره دولت
...« کند  یریآن جلوگ یاز اجرا ای رییحکم دادگاه را تغتواند ینم

، دادرس نسـبت بـه آن دعـوا اساسـاً در     یأر یو پس از امضـا 
 یدادرس ـ چیگونه که هاشخا  ثالث قرار گرفته و همان گاهیجا

را مگر به حکـم   گریتوسط دادرس د یأحق دخالت در صدور ر
 ـ زین یأقانون ندارد، دادرس صادرکننده ر  یتیوضـع  نیاساساً چن

 . خواهد داشت
 ـ  ییأداد تا در ر یاریاخت نیبه دادرس چن توانینم  نیبا چن
آن  ،در واقع .دینما جادیا رییبه دلخواه در هر زمان تغ یآثار مهم
 یرا اساسـاً قاض ـ  یکه دادرس صـادرکننده حکـم بـدو    یااراده

  یأصادرکننده ر ی، نه خواست دادرسدینمایپرونده محسوب نم
 نیاراده قانون است و ا بلکه ،دعوا نیطرف ایو  یعال دادرسان ای
گونه که  همان. بنابراین، باشدیم یامر موافق با نظم عموم کی

دعوا  کیدادرس  رییو تغ نییامکان تع دیقانون جد 391در ماده 
 ،باشـد یممنـوپ م ـ  ،نموده ینیبشیکه قانون پ یاخارج از نحوه

 گـر یدادرس د نییبر تع یاریاخت زینظر ن دیدادرسان دادگاه تجد
هرچند دادرس مزبور همان  ،به دعوا نخواهند داشت یدگیبر رس

 باشد. یدادرس صادرکننده حکم بدو
 
 دور تسلسل جادیا. 2-4

بـه   یحکـم بـدو   یدر تلق ـ ریرا مخ دنظریکه دادگاه تجد یزمان
 ـامکـان حصـول    ،میعنوان قرار بدان  ـ  کی  ـپا یچرخـه ب در  انی

قـرار   یشرح که حکـم بـدو   نیبد .محتمل خواهد بود یدگیرس
 یو دادگاه بـدو  شودیبازگردانده م یشده و به دادگاه بدو یتلق

مجدداً  دنظریو دادگاه تجد دینمایاقدام به صدور حکم م مجدداً
 ـیبه دل بـاز   ینمـوده و بـه دادگـاه بـدو     فیآن را قـرار توص ـ  یل
 ـا هیمشخص در توج یابتوان ضابطه نکهیبدون ا گرداند،یم  نی

 . افتی فیتوص
 نیتـر از مهم یمدن یبه دعاو یدگیبودن زمان رس متعارف

 نیو خود ا دیآیبه شمار م یدادرس تیفیمربو  به ک یهاملاز
، ییلـو یو غم ی)مـاف  .شـود یمحسوب م ـ یاصل دادرس کیامر 

بلکه  ،اصل سرعت کرد یعدالت را قربان دی( البته نبا288: 1398
 ـم دیبا اما ،الت استاحقاق عد یبرا یالهیاصل وس نیخود ا  انی

 نیسو و سرعت و اصول تضم کیاز  یسرعت و دقت در دادرس
توازن برقرار  یابه صورت عادلانه گرید یاز سو یکننده دادرس

عـدالت   یرو گفته شـده اسـت سـرعت در اجـرا     نیاز هم کرد.
و  یعـدالت اسـت )غمـام    یدارد که مستقل از خود اجرا یارزش
 ـ111-110 :1401، یمحسن  ـنباذا ( و ل  ـدادگـاه تجد  دی را  دنظری
 دانست. یحق نیچن یدارا
 

کشاور   یعاال  وانیا د گاهیدر جا دوظریدادگاه تجد. 2-5

 ردیگیقرار م

 :اسـت  یاز دو منظر قابـل بررس ـ  دنظریدادگاه تجد گاهیجا رییتغ
 یعال وانیکه مختص به د ینظارت فهیوظ یاعطا دگاهیاول از د

 یکشـور ناش ـ  یعال وانید یو نظارت یزییتم اریاخت 1.کشور است
 ـاخت نیچن ـ یاصل چیه و 2است یقانون اساس 161از اصل   یاراتی

 3.ستنموده ا ذینظر تنف دیرا به دادگاه تجد
 یدگیکشور مرجع درجه سوم در رس ـ یعال وانید نکهیا دوم

نظر استان متفـاوت   دیبا دادگاه تجد تاًیشود و ماهیمحسوب نم
تـوان  یکشـور را م ـ  یعال وانی( د380: 2/1398، )شمس. است
: 1400 ،یدانسـت )داود  رانی ـساز در حقـوق ا مرجع قاعده کی

ساز قاعده مرجعتوان یرا نم دنظریکه دادگاه تجد یدر حال ،4(38
 یرویدر پ گرید یهادادگاه یمحسوب نمود و آنچه از الزام معنو

 یسـاز تحقق قاعـده  ،شودیاستنبا  م دنظریاز حکم دادگاه تجد
 .تسین یدگیدر رس

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
 یراآنظارت تام بر  کیدر واقع  زین دنظریکه دادگاه تجد درست است. 1

 یاریدو مرجع و حدود اخت نینظارت ا یاما ضمانت اجرا ،دارد یدادگاه بدو
 متفاوت است. ،باشندیا مکه دار

 یمنظور نظارت بر اجراه کشور ب یعال وانید :یقانون اساس 161اصل . 2
 ییهاتیولئو انجام مس ییقضا هیوحدت رو جادیدر محاکم و ا نیقوان حیصح

قوه  سیکه ری یبر اساس ضوابط ،شودیکه طبق قانون به آن محول م
 .دشویم لیتشک ،کندیم نییتع هییقضا

چنان از نظر قانونگذار  آن ییقضا ینظارت در مراجع تال تیصلاححدود . 3
 418شماره  یرینگهبان در نظر تفس یباشد که شورایمحدود به قانون م

مرجع  سیسأامکان ت یقانون اساس 161راجع به اصل  2/5/1369مورخ 
کشور را معطوف به  یعال وانید سیتوسط دادستان کل کشور و ری ینظارت

 سیسأامکان ت 161دانسته و به صرف اطلاق ماده اصل  یوجود نص قانون
قابل استنبا  است که  یامر به خوب نیداند و از اینم حیرا صح ینهاد نیچن

نبوده  یبر دادگاه دادگاه بدو ینظر به طور مطلق مرجع نظارت دیدادگاه تجد
 و در حدود قانون بر آن نظارت دارد.

 نکهیکشور بدون ا یعال وانیز دا صادره هیوحدت رو یأکه ر یمعن نیبد. 4
در  ،الاجرا خواهد بودلازم ،باشد یگریتوسط نهاد د یبررس ای تأیید ازمندین

 تینگهبان قابل یشورا تأییددر قوه مقننه بدون  یبیتصو نیکه قوان یحال
 اجرا نخواهد داشت.
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 گیریوتیجهبحث و 
 ر مظانتواند به علل گوناگون دیم یصادره از دادگاه بدو حکم

در  هدش ـ، موجـب  راداتیا نیاز ا ی. برخردیقرار گ ریینقص و تغ
ان حکم صـادره بـه عنـو    یبر تلق یمبن یطرفداران ییقضا هیرو

بـه   یدگیسمانند عدم ر یو معتقد باشند در موارد ندیآ دیقرار پد
باب دعوا و منطبق بودن اس ـ تیهعدم ورود در ما ،لیدلا یبرخ

ده اد مـا بـه اسـتن   تواندینظر م دیموجه حکم با قرار، دادگاه تجد
 403وحـدت مـلاز از مـاده     ای یمدن یدادرس نییقانون آ 353

نب ز جاا نکهیرا با وجود ا یصادره دادگاه بدو یأهمان قانون، ر
آن  و دینما فیاعلام شده، قرار توص« حکم»دادگاه صادرکننده 

 ـنقض و بـه  دادگـاه صـادرکننده بازگردانـد. دلا     را قـان  مواف لی
 ـیتنهـا دل  ،در واقـع  .باشدیچندان قابل دفاپ نم  اقشـه کـه من  یل

 ،است دعوا تیدر ماه یعدم ورود دادرس بدو ،دینمایم زیبرانگ
را  یه بـدو صادره از دادگـا  یأر دیبا زیحالت ن نیاما به نظر در ا

 فیتوص اریاخت توانیانست و در هر حال نمد« حکم»همچنان 
 .نظر داد دیرا به دادگاه تجد یحکم صادره از دادگاه بدو

 انی، مـدع یدر حالت سکوت قانون شکل نکهیگذشته از ا 
 ـدادگـاه تجد  یبـرا  یاریاخت نیوجود چن  ـبا ،دنظری  یادعـا  دی

 ـ نـد یرا اثبـات نما  شیخو  ـ  نیو چن را شـاهد   یاسـتدلال متقن
بـه عنـوان فـرار و     یحکـم بـدو   فیتوص هیور جادی، امیستین

 یمتعاقب آن نقض قرار و ارجاپ مجدد دعوا بـه دادگـاه بـدو   
 یمـدن  یدادرس ـ نیـی آ ی، مخالف فلسفه وجودیدگیرس جهت

 یو اجـرا  یدادرس و برقـرار  یاز خودکـامگ  یریجهت جلـوگ 
 ـییعدالت آ  ـ .اسـت  یدر دادرس ـ ین عمـل مزبـور بـا     نیهمچن

 یفاتیاز جملـه آمـره و تشـر    یدادرس ـ نییقانون آ یهایژگیو
 ـاعمال رو زیدارد و ن رتیبودن آن مغا بـا   نـه یمزبـور بـه ع   هی
 ـنهادر در تـزاحم اسـت و    یدادرس اغقاعده فر دور  جـاد یا تی

 یدر اطالـه دادرس ـ  یرا که خود عامل اصل یتسلسل در دادرس
 هیرو نیاز چن تیموارد تبع نیگردد گذشته از ایباعث م ،است

کشور قـرار داده و   یعال وانید گاهیرا در جانظر  دیدادگاه تجد
د و باعث ینمایو نظارت مطلق اعطا م یأر زییتم اریبه آن اخت

کـه   یامور ؛شودینظر م دیدادگاه تجد دنشساز امکان قاعده
نشده و مخـالف   یابه آن اشاره یشکل نیمورد از قوان چیدر ه

 یکه حکم بدو یلذا در صورت .است یاریاخت نیاصل عدم چن
 ـبـاز با  ،دعوا صادر شود تیبدون ورود دادرس در ماه یحت د ی
 ـتجد هگردد و دادرسان دادگـا  یتلق« حکم»  ـنظـر در   دی  کی

، خود اقدام به نقـض حکـم   یگرا از قواعده شکلفهیوظ ریتفس

و در هـر حـال از    نـد یدعوا نما تیو صدور حکم در ماه یبدو
 .زندیبپره هیرو نیاعمال چن
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Modifying the Description of the First Judgment from the Judgment to the 

Order in the Judicial Procedure 
 
EXTENDED ABSTRACT 

 

INTRODUCTION 

In Article 358 of the Civil Procedure Law, the appellate court is obliged to either confirm 

the original ruling if it is proven to be true, or violate it and proceed to issue a decision. 

Therefore, the authority of the appeals court in dealing with the judgment issued by the 

primary authority, which was issued with local and inherent jurisdiction, is limited to only 

two types. Either the Supreme Court considers the objection and violates the preliminary 

ruling and proceeds to issue a ruling, or the preliminary ruling is confirmed (Hayati, 2019: 

534). But sometimes some appellate courts apply a third solution and consider the verdict 

issued by the primary court as final and return the case to the primary court for re-

examination of the substance. They try to justify their actions in this regard. This action of 

the appeals court can be called not issuing a decision, but describing the decision of the 

primary court. Sharifi, in an article titled "Changing the Description of the Tali Court's 

Decision in the Supreme Review", made a short review of the possibility of describing the 

primary verdict by the review court and without fully reviewing the issue, he only 

expressed his argument. Nahrini also mentioned in his civil procedure book only the 

existence of such a procedure in some branches of the court of opinion. 

 
METHODOLOGY 

The current research has been done by using the analytical descriptive method and using 

library data and looking at the judicial procedure. 

 
RESULT 

The verdict issued by the trial court can be subject to change for various reasons. From 

these objections, some of them appear in the judicial practice of the advocates of 

considering the issued verdict as a decision. and they believe that in cases such as failure to 

address some reasons, failure to enter into the nature of the lawsuit and the compatibility of 

the justified reasons of the verdict with the order, the Court of Appeal can refer to Article 

353 of the Code of Civil Procedure or unity of criteria from Article 403 of the same law, 

the court's decision Despite the fact that the issuing court has declared a "judgment", it 

should be described as a violation and sent back to the issuing court. The arguments of the 

supporters are not very defensible. In fact, the only reason that makes it controversial is the 

non-interference of the primary judge in the nature of the lawsuit, but it seems that even in 

this case, the decision issued by the primary court should still be considered a "judgment" 

and in any case, it cannot be described as discretionary. He appealed the verdict issued by 

the first court. 

Apart from the fact that in the silent state of the law, the claimants of the existence of such 

authority must prove their claim to the appeals court, and we do not see such a valid 

argument. Establishing the procedure of describing the primary judgment as an order and 

subsequently violating the order and re-referring the case to the primary court for 

consideration is against the existential philosophy of the civil procedure to prevent the 

arbitrariness of the judge and to establish and implement ritual justice in the proceedings. 

The procedural rules, including its formality and formality, are inconsistent and also, the 
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application of the said procedure is clearly in conflict with the rule of voiding the 

proceedings, and finally, creating a round of continuity in the proceedings, which itself is 

the main factor in delaying the proceedings, makes the following of such a procedure to be 

followed by the Court of Appeal in the position of the Supreme Court. given and gives it 

the power to vote and absolute supervision and it makes it possible for the appellate court 

to rule on matters that are not mentioned in any of the formal laws and are against the 

principle of not having such authority. Therefore, if the primary judgment is issued even 

without the intervention of the judge in the nature of the case, it should be "the judgment" " 

should be considered and the judges of the appeals court, in a duty-oriented interpretation 

of formal rules, should act to violate the primary verdict and issue a verdict in the nature of 

the lawsuit, and in any case, avoid such a procedure. 

 
CONCLUSIONS 

The appellate court cannot issue a ruling from the trial court, considering it to be a decision 

and violating it, and returning it to the trial court for reinstatement. 
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