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 دهیچك
که  ای است چندجانبه معاهده کنوانسیون سنگاپور در خصوص میانجیگری

چارچوب  والملل )آنسیترال( ایجاد شده  توسط کمیسیون حقوق تجارت بین
وفصل اختلافات  های حل نامه متحدالشکل و کارآمدی را برای اجرای موافقت

بررسی هدف از پژوهش حاضر . است کردهناشی از میانجیگری فراهم 
منظور شناسایی و اجرای  شده در کنوانسیون سنگاپور به بینی سازوکار پیش

های حاصل از میانجیگری است. در این مقاله به روش تحقیق  نامه موافقت
ای، با تحلیل و تشریح  تحلیلی و بر مبنای مطالعات کتابخانه -توصیفی 

ای مذکور و نیز شرایط و موانع درخواست ه نامه قلمرو و آیین اجرایی موافقت
اجرا در چارچوب کنوانسیون سنگاپور به این نتیجه دست یافتیم که 

تواند پاسخی به نگرانی  می میانجیگری ۀو قانون نمونکنوانسیون سنگاپور 
نخست آنکه  های ناشی از میانجیگری باشد. نامه عدم ضمانت کافی موافقت

وفصل اختلاف را بدون نیاز به طرح دعوا تحت  لهای ح نامه ها موافقت دادگاه
عنوان نقض قرارداد به رسمیت شناخته و اجرا نمایند و دوم اینکه 

های واجد شرایط بر اساس کنوانسیون، دارای اعتبار امر قضاوت  نامه موافقت
همچنین در خصوص کشورهایی که همانند ایران دارای شده تلقی گردند. 
مناسب است تا کنوانسیون سنگاپور را همراه با  ،یستندقانون میانجیگری ن

  ند.کیا مقررات مشابه آن تصویب  2200قانون نمونه میانجیگری 

 

المللیی،   وفصل اختلافات بین های حل نامه میانجیگری، موافقت: ها کلیدواژه

   .کنوانسیون سنگاپور

  
 

 
 

Abstract 

The Singapore Convention on Mediation is a 

multilateral treaty established by the International 

Trade Commission (UNCITRAL) that provides a 

uniform and efficient framework for the 

implementation of settlement agreements on 

mediation.The study of the mechanism envisaged in 

the Singapore Convention for the identification and 

implementation of mediation agreements, together 

with a description of the scope and implementation 

of those agreements, as well as the grounds for 

refusing to grant relief to implementation within the 

Singapore Convention, suggests that the Singapore 

Convention and the Model Law on Mediation are a 

response to concerns about insufficient guarantees of 

the implementation of settlement agreements on 

mediation. First, the courts recognize and enforce 

dispute settlement agreements without the need to 

sue for breach of contract. Second, eligible 

agreements are deemed to have been judged under 

the Convention. It is also appropriate for countries 

that do not have a mediation law like Iran to ratify 

the Singapore Convention along with the 2018 

Mediation Law or similar provisions. 

 
Keywords: Mediation, International Dispute 
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 مقدمه
سازمان الملل  سازش کمیسیون حقوق تجارت بین ۀقانون نمون
 منظور بهالمللی  بین مؤثرنخستین تلاش  توان را می ملل متحد
ستفاده از میانجیگری دانست. سازمان ملل ی جهت ابسترساز

ی ها تیمزسازش به  ۀدر قانون نمون 2222متحد در سال 
اینکه منجر به  ازجمله ؛استفاده از میانجیگری اشاره داشته

رابطه تجاری  ۀشود که اختلاف به خاتمکاهش مواردی می
تجار را  المللیِ ده و همچنین مدیریت معاملات بینشمنتهی 

( استفاده از میانجیگری در 2222، 0ماید. )آنسیترالن تسهیل می
میلادی  با درج شرط میانجیگری در  2222های پس از  سال

، 2قراردادها، صدور دستورالعمل میانجیگری اتحادیه اروپا
و  9(2220میانجیگری ) ۀنامه اختیاری اتحادیه اروپا در زمین آیین

المللی  تدوین قوانین میانجیگری توسط کانون وکلای بین
گذار،  سرمایه-در خصوص اختلافات دولت ،( )همان(2202)

استفاده از میانجیگری به  حال نیا باافزایش پیدا کرده است. 
-عدم قابلیت اجرای فرامرزی توافق ن آنیتر مهمدلایلی که 

گرفت.  نمی قرار استفاده موردهای میانجیگری بود، چندان  نامه
 (02-40: 2200، 0سی سی )آی

سیازوکار   حاضر در پی پاسخ به این پرسش است کیه  ۀمقال
های ناشی از مییانجیگری بیه چیه صیورت      نامه اجرایی موافقت

؟ تمرکز این پرسش بیر کنوانسییون اخییر ملیل متحید در      است
المللی  های ناشی از میانجیگری بین نامه خصوص اجرای موافقت

)سنگاپور( است. بدین معنیا کیه ایین کنوانسییون چگونیه و بیا       
های  نامه شناسایی و اجرای موافقت درصدداز چه ابزاری  ستفادها

و  با توجه به اهمییت و  بر این اساسمیانجیگری برآمده است؟ 
در  4وفصیل اخیتلاف   های جایگزین حل افزایش استفاده از روش

المللیی و همچنیین    رسیدگی بیه اختلافیات تجیاری بیین     ۀزمین
 ،6می اییران سنگاپور توسط جمهیوری اسیلا   ونیکنوانسامضای 

در ایین   شیده  ینی یب شیپی بررسیی سیازوکار    هدف این پیژوهش 

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. The United Nations Commission on International 
Trade Law 
2. Directive of the European Parliament and of the 
Council on Certain Aspects of Mediation in Civil and 
Commercial Matters. 
3. Available at ec.europa.eu/civiljustice/adr/adr-ec-code-
conduct-en.pdf. 
4. ICC 

4 . ADR (Alternative Dispute Resolution) جایگزین  یها وهیش
و خصوصیی کیه    ییقضیا  ریی و سیازوکار    فرایندوفصل اختلاف، به هر  حل

 .شود یوفصل کند گفته م ف را خارج از محاکم دادگستری حلاختلا

بییا اتمییام رونیید تصییویب و  اییین کنوانسیییون ،0930مییرداد  06در تییاریخ . 6
 گردد. الاجرا می سازوکارهای اجرایی آن در مراجع داخلی لازم

های حاصیل   نامه شناسایی و اجرای موافقت منظور بهکنوانسیون 
ایم که با توجه  در همین راستا فرض گرفتهاست. از میانجیگری 

بییه تمایییل جامعییه جهییانی در اسییتفاده از میییانجیگری بییرای   
ازوکار اجرایییی وفصییل اختلافییات تجییاری و همچنییین سیی حییل

تیوان جایگیاهی هماننید کنوانسییون      سینگاپور میی   کنوانسیون
و لیذا کنوانسییون    دکربینی  نیویورک برای این کنوانسیون پیش

تواند پاسخی آن می میانجیگری ۀبه همراه قانون نمونسنگاپور 
ی ناشیی از  هیا  نامیه  موافقیت به نگرانیی عیدم ضیمانت کیافی     

 میانجیگری باشد. 
تحلیلی و مبتنی بر  -ه روش تحقیق توصیفی این مقاله ب 

شده تا در بعد کاربردی نتایج این  ای انجام مطالعات کتابخانه
ریزان در  و برنامه رانیگ میپژوهش برای آگاهی بیشتر تصم

. از همین استفاده قرار گیرد ، موردی و تجاریهای حقوق حوزه
چارچوب مفهومی  ارائهدر این پژوهش پس از رهگذر 
های  نامه حات پژوهش به مفهوم و ماهیت موافقتاصطلا

شود،  وفصل اختلاف حاصل از میانجیگری پرداخته می حل
های  نامه سپس ضمن بیان اهداف، قلمرو و آیین اجرای موافقت

وفصل ناشی از میانجیگری، شرایط و موانع درخواست اجرا  حل
 گردد. در چارچوب کنوانسیون سنگاپور بررسی می

تحلییل مبییانی   از حییی  حاضیر  ۀوری مقالیینیوآ  و اهمییت  
حقوقی کنوانسیون سنگاپور است که با توجیه بیه امضیای ایین     
معاهده توسط جمهوری اسلامی ایران و در جریان بودن مسییر  

ر، نییاز بیه   ی کشیو گذار قانونتصویب  این کنواسیون در مراجع 
طیور    نای بیشتر ادبیات حقوقی در این زمینیه وجیود دارد.  بیه   

ا عنایت به بدیع بودن کنوانسیون سنگاپور، شناسیایی  مشخص ب
های ناشی از مییانجیگری جیز سیمپوزیوم     نامه و اجرای موافقت
وگوی انجمن ایرانیی مطالعیات سیازمان ملیل      برخط تالار گفت

شود. حوریه حسیینی اکبرنیژاد در    ی یافت نمیدرخوراثر  7متحد
نگاپور در چشم انداز آینیده کنوانسییون سی   »مقاله خود با عنوان 

بییا توجییه بییه جایگییاه   «مییورد میییانجیگری در منطقییه آسیییا 
ای شییوه  عنیوان  بیه میانجیگری در ایین منطقیه و پیذیرش آن    

ارزشمند برای حل اختلافات و انطباق آن با ارزش ها و فرهنگ 
بینیی آینیده کنوانسییون در ایین منطقیه      به پیش صرفاًآسیایی، 

 (0667-0604 :0022  ، کند. )حسینی اکبرنژاد، حوریهبسنده می
چالش های »علی مقدم ابریشمی نیز در مقاله ای با عنوان 

به میواردی از   ،«کنوانسیون میانجیگری سنگاپور و الحاق ایران

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
7. Available at: https://unstudies.ir/iauns-forum/ 
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اشاره کرده اسیت کیه بیه زعیم وی      های این کنوانسیونچالش
تواند به شکست کنوانسییون در توسیعه مییانجیگری منجیر     می

دازد کیه اییران بسیتر قیانونی لازم     پرشود و به این موضوع می
 269: 0022برای الحاق به کنوانسیون را ندارد )مقدم ابریشمی، 

اما به تحلیل مبانی حقوقی کنوانسیون بیه طیور جیامع     ،(202-
 نپرداخته است. 

جیامع از   نسیبتاً ویژگی پژوهش حاضر در تولید یک ادبیات 
یر موجود محتوای کنوانسیون سنگاپور است که با بررسی و تفاس

در بعد کاربردی نتایج این پژوهش در خصوص مفاد کنوانسیون 
رییزان در   و برنامیه  رانیی گ میبرای آگاهی بیشیتر تصیم  تواند می

 .استفاده قرار گیرد ، موردی و تجاریحقوقتقنینی، های  حوزه

 

 چارچوب مفهومی و محوری
در ابتییید بیییه مفهیییوم اصیییطلاحات پیییژوهش  و ماهییییت   

وفصیل اخیتلاف حاصیل از مییانجیگری      لهیای حی   نامه موافقت
 شود: پرداخته می

 

 میانجیگری. 1
میانجیگری را چنین تعریف کرده  0مرکز حل اختلاف مؤثر

ی منعطف و محرمانه که مطابق آن یک شخص فرایند»است: 
نامه بر مبنای  برای دستیابی به یک توافق طور فعال طرف به بی

وفصل و شرایط  حل گیری برای کنترل نهایی تصمیم با مذاکره
 .2«ندک در خصوص اختلاف کمک می آن توسط طرفین

دسییتورالعمل اتحادیییه اروپییا ابتکییار عمییل اسییتفاده از      
را نییز   هیا  میانجیگری بر مبنای توافق طرفین یا محاکم دولیت 

ی ساختارمند، فارغ از هر فرایند» مورد شناسایی قرار داده است:
موجب آن دو یا  به که داسم یا ارجاعی که به آن نسبت داده شو

طور داوطلبانه بیرای دسیتیابی بیه     چند نفر از طرفین اختلاف به
وفصل اختلاف خود با کمک یک مییانجی   یک توافق برای حل

تواند توسط طرفین یا بیر اسیاس    می فرایندکنند. این  تلاش می
 .«دستور دادگاه یا بر مبنای قانون دول عضو آ از شود توصیه یا

اروپا در مورد  یهاتحاد نظر - یکیعدالت الکترون اییاروپپورتال )
کنوانسییون سینگاپور نییز     2میاده   9بنید   9(2222، یانجیگریم

ی اسیت  فرایندکند: میانجیگری میانجیگری را چنین تعریف می
مفهوم یا مبنای انجام آن، طرفین از طرییق آن   از نظر صرفکه 

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. CEDR (Centre for Effective Dispute Resolution) 
2. Available at: https://www.cedr.com/commercial/ 
3. European E-Justice Portal - EU Overview on 
Mediation, 2020. 

شیخاص  کنند اختلافات خود را با کمک شخص ییا ا  تلاش می
حل اختلافات بر طرفین،  ثالثی )میانجی( بدون اجازه تحمیل راه

 0.«وفصل نمایند آمیز حل طور مسالمت به
 

 ی میانجیگریها شاخصه. 2

 ری  کنند، برای میانجیگری ذکر می نخستین ویژگی که برخی
ترافعی بودن آن است. با این استدلال که ترافعی بودن به این 

لاف در جریان رسیدگی به دعوا با یک اخت معناست که طرفین
ارائه ادله و ادعاهای خود به دفاع در برابر ادعاهای طرف مقابل 

 و در جریان این دادرسی در پی اجرای عدالت هستند پردازند یم
که دست یافتن به عدالت هدف اصلی  جهت  آن از و

بلکه بیشتر به دنبال از بین بردن اختلاف  ،میانجیگری نیست
ترافعی بودن را داخل در ذات میانجیگری بنابراین، ، باشد می
  قابل( ولی این نظر 06: 0930)جوادپور و همکاران،  .دانند ینم

است. اگر در میانجیگری عدالت تحت شعاع قرار گیرد  تأمل
ی  یرمنصفانه در پی خواهد داشت که پذیرش و اجرای ا جهینت

 ند.ک توافق را دچار مشکل می
است که میانجیگری با حضور شخص دومین ویژگی این  

های  ی ویژگی تمامی روشکل طور به .شود ثال  تعریف می
وفصل اختلافات، جلوگیری از ارجاع به رسیدگی  دوستانه حل

ی داوری یا دادگاه و ها وانیدقضایی یا شبه قضایی در مقابل 
یا قاضی با یک فرد ثال  مستقل است.  نیز جایگزینی داور
 (0:  2203ران، )الکساندر و همکا

میانجیگری است. تمامی مسیر  شاخص سوم توافقی بودن
 باشد. میانجیگری بر مبنای توافق و میل طرفین می فرایندو 

 )همان(
 

 نامه میانجیگری موافقت. 3
 قراردادی است که: نامه حاصل از میانجیگری موافقت

میانجیگری و اطلاعات طرفین  فرایندبر محرمانه بودن . 0
 (04-07: 2226، 4استوار باشد. )اسپنسر و بروگاناختلاف 
نامه، برای طرفین رسیدگی منجر به انعقاد موافقت فرایند. 2

اختیاری باشد؛ بدین معنا که طرفین اختلاف به صورت آزادانه 
ده و در رد یا قبول نتیجه رسیدگی مختار کردر رسیدگی شرکت 

 باشند. )همان(

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
4. United Nations convention on International 
Settlement Agreements Resulting from Mediation 
(2019), Art2(3). 
5. Spencer, D. & Brogan, M. 
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در اختلاف ایجادشده و طرفین قابلیت انجام مذاکره . 9 
 (092: 0333، 0اتخاذ تصمیم را داشته باشند. )براون و ماریوت

میانجیگری  فرایندطرفی شخص ثال  در جریان  بی. 0
 رعایت شده باشد.

در  .اتخاذ شده باشد فرد های خاص و منحصربه حل راه. 4 
ی بر مبانی قضایی یا داوری حل راهرسیدن به چنین  برخی مواقع

از مشروعیت و مبانی  اتخاذشدهالبته تصمیم  ،نیست ریذپ امکان
ولی  ،(04-33: 2226لازم برخوردار است )اسپانسر و بروگان، 

ی موجود حقوقی بین ها تیواقعدر چارچوب حقوقی و  الزاماً
 .گنجد ینمطرفین اختلاف 

 

 نامه میانجیگری ماهیت موافقت .9

بیشتر  شود در توافقی که بر مبنای میانجیگری حاصل می
اصل کلی آزادی قراردادها معتبر و  موجب بههای حقوقی  نظام
  به (22: 2203، الکساندر و چونگشود. ) الاجرا شمرده می لازم

نماینده آلمان در جلسات تدوین کنوانسیون  مثال  عنوان
های  نامه د که تفاوت بنیادینی بین موافقتکرسنگاپور تصریح 

های حاصل از  نامه فقتاز میانجیگری و موا گرفته تأنش
آور هر دوی این  مذاکرات قائل نیست و ماهیت الزام

یا حاکمیت اراده طرفین ناشی شده و  ها از آزادی نامه موافقت
، 2باشد. )داوری و سازش تابع قواعد حاکم بر قراردادها می

2204) 
بر مبنای رضایت طرفین  کاملاًنامه میانجیگری  موافقت
رسیدگی قضایی نزد دادگاه یا دیوان  برخلاف ؛شود منعقد می
گیری در مورد  طرفین اختلاف جهت تصمیم در آنداوری که 

با  کنند حقوق قانونی خود به قاضی یا داور تفویض اختیار می
عنایت به اینکه تعیین حقوق قانونی طرفین هدف  ایی 

تفویض اختیاری نیز به شخص  . بنابراین،میانجیگری نیست
د و آنچه در این روش حائز اهمیت است گیر ثال  صورت نمی

مورد رضایت طرفین بوده تا از تحمیل مشکلات و  حل راهیافتن 
هزینه و اثرات منفی یک رسیدگی قضایی پیشگیری شود. 

 (060: 2226 ،9)گلداسمیت و همکاران

آیین شکلی برای توسل به میانجیگری بر مبنای اعتماد 
توانند از مقررات  میطرفین استوار است. در این روش طرفین 

ی را انتخاب نمایند که با تصمیم حل راهقانونی فراتر رفته و 

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. Brown, H, J, Marriott, A. 
2. Arbitration and Conciliation 
3. Goldsmith, J, cIngen-Housz, A and Pointon 

توانند  قضایی در صورت تشکیل دادگاه مغایر باشد. طرفین می
روندی را برگزینند که با نیازها و موضوع مورد اختلاف تناسب 

 شود، سبب تسهیل اجرای توافق حاصله مینیز  همین امر ودارد 
اصل از میانجیگری سابقه قضایی قابل استناد برای اما توافق ح

، همان: 0کند. )پااولسون و همکاران طرفین اختلاف ایجاد نمی
022) 

های میانجیگری در  نامه بررسی وضعیت حقوقی موافقت
طور مثال در  آن است که به دهنده نشانبرخی از کشورها 

ری از نامه میانجیگ بسیاری از کشورهای آمریکای لاتین موافقت
در کلمبیا  ازجمله پذیرد. دادگاه صورت می فرایندطریق 
های میانجیگری از ارزش بیشتری نسبت به  نامه موافقت

نامه  قراردادهای معمولی برخوردارند و در آمریکا و کانادا موافقت
 قراردادهامیانجیگری همانند یک قرارداد است و قواعد عمومی 

وفصل  حل یها هنام توافق یاجرابر آن حاکم است. )
، 4آنمحرمانه بودن  یامدهایمتحده و پ یالاتدر ا یانجیگریم

2227) 
ه حاصل از ینام رای موافقتین اجیوص تضمییدر خص

توانند تضمین لازم را برای  میانجیگری، طرفین اختلاف می
نامه حاصل از میانجیگری فراهم نمایند. برخی از  اجرای موافقت

وفصل اختلاف در دادگاه  نامه حل موافقت که یصورت درکشورها 
الاجرا را اعطا  منعقد شده باشد، به آن وضعیت احکام لازم

 در نظام حقوقی ایران، اتریش و آلمان مثال عنوان بهکنند یا  می
توافق خود را در دفتر اسناد رسمی ثبت  نیطرف که یدرصورت

الاجرا  نمایند، مفاد توافق در حکم سند رسمی تلقی و لازم
قانون مدنی ایران( همچنین در صورت  0207بود. )ماده  خواهد

مراجعه به دادگاه و ارائه توافق امکان صدور گزارش اصلاحی 
ی دادگاه بوده و اثرات رأوجود دارد که گزارش مذکور در حکم 

الاجرایی برخوردار خواهد بود. )ماده  ی دادگاه از جنبه لازمرأ
 اگران( همچنین قانون آیین دادرسی مدنی ایر 000و  009

توانند  می نیطرفمیانجیگری پس از آ از داوری صورت گیرد، 
ی داوری انشا شود و رأدرخواست نمایند توافق مذکور در قالب 

ی داوری قابلیت اجرا خواهد داشت. )ماده رأی مذکور همانند رأ
ی جمهوری اسلامی ایران الملل نیبقانون داوری تجاری  20

 (0976مصوب 
وفصل ناشی از مییانجیگری بیه    های حل نامه تتبدیل موافق

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
4. Paulsson, J, Rawding, N, Rees, L & Schwartz, E. 
5. Enforcing Mediation Settlment Agreements in the 
United States and Implications for Mediator 
Confidentiality 



 49              0022 پاییز و زمستان، 22، پیاپی 2، شماره دهمنشریه علمی دانش حقوق مدنی، سال 

بیر   0«ی سازشیی رأ»ییا   نیالطیرف  یمرضی بر اساس شرایط رأ
قانون نمونه آنسییترال در میورد داوری تجیاری     92اساس ماده 

ی رأعنیوان ییک    نامیه بیه   موافقیت  که شود یمالمللی باع   بین
ی قضایی قابلییت اجیرا پییدا کنید.     ها حوزهداوری در بسیاری از 

چنین آرای سازشی بیر اسیاس کنوانسییون حیل اختلافیات      هم
و مقیررات   هیا و اتبیاع سیایر کشیورها     گذاری بین دولت سرمایه

گذاری )ایکسید(، قابلییت   المللی حل اختلافات سرمایه مرکز بین
شناسایی و اجرا در قلمرو کشورهای متعاهید را بیه کنوانسییون    

 (2226، 2فوق واگذار کرده است. )ایکسید
 

 اجرایی حاکم بر کنوانسیون سنگاپوررژیم 
مطالعاتی که در خصوص رویکرد مراجع قضایی نسبت به 

شده، حاکی از آن  های حاصل از میانجیگری انجام توافقنامه
ها با درخواست اجرای  است که در ا لب مواردی که دادگاه

اند، نسبت به شناسایی و اجرای  رو شدههیی روبها توافقچنین 
( این امر 029: 2227، 9اند. )کوبن و همکاران دهکرآنها اقدام 

نامه حاصل  ها برای برخورد با موافقت تمایل دادگاه دهنده نشان
توافق  هرچند ؛عنوان یک عمل حقوقی است از میانجیگری به

 دارای ماهیت قراردادی باشد. صرفاًمذکور 
مطالعات پارلمان اروپا نیز که در ارزیابی دستورالعمل 

این امر بود که اگر  دیمؤ ،اتحادیه اروپا انجام شدمیانجیگری 
 ژهیو بههای میانجیگری  نامه اجرای یکسان در خصوص موافقت

الملل صورت گیرد، میانجیگری  در خصوص بخش تجارت بین
یکی، عدالت الکترون اروپاییپورتال تر خواهد شد. ) بسیار جذاب

لمللی ا کمیته میانجیگری کانون وکلای بین مطالعات همان(
( نیز بر اهمیت اجرا تأکید و بیان داشت که در 2227)

 ؛المللی تقویت این موضوع دارای اهمیت است میانجیگری بین
های  دادرسی ،نامه مواقفتدر صورت قصور در اجرای  چراکه

ند. هستو دشوارتر از دادرسی داخلی  تر گران اریبس فرامرزی
 (2227)آنسیترال، 

با عنوان  وص میانجیگریکنوانسیون سنگاپور در خص
کنوانسیون سازمان ملل متحد در خصوص »اصلی 
المللی ناشی از  وفصل اختلاف بین های حل نامه موافقت

بوده که توسط کمیسیون  یک معاهده چندجانبه ،«میانجیگری
الملل )آنسیترال( ایجاد شده است. همانند نظامی که  تجارت بین

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. Consent award 
2. ICSID Rules of Procedure for Arbitration Proceedings 
(Arbitration Rules) art 43 (2). 
3. COBEN, James, R. THOMPSON, Peter, N. 

کنوانسیون )وری خارجی کنوانسیون شناسایی و اجرای احکام دا
برای آرای داوری ایجاد کرده است، این  (0340نیویورک، 

کنوانسیون، چارچوب متحدالشکل و کارآمدی را برای اجرای 
المللی ناشی از  وفصل اختلاف بین های حل نامه موافقت

دهد تا درخواست  ده و به طرفین اجازه میکرمیانجیگری فراهم 
یی را داشته باشند. ها نامه تموافقچنین  شناسایی و اجرای

ژوئن  سنگاپور در ونیکنوانس( متن 0340)کنوانسیون نیویورک، 
توسط آنسیترال نهایی و پس از تصویبِ مجمع عمومی  2200

امضا شد. با تودیع سند  2203سازمان ملل متحد، در اوت 
 2222سپتامبر  02تصویب توسط فیجی، قطر و سنگاپور از 

کنوانسیون سنگاپور و قانون  ا شده است.الاجر کنوانسیون لازم
که در حقیقت اصلاحیه قانون نمونه  2200نمونه میانجیگری 

و تغییر به سمت  آنسیترال است، از جهت تکامل 2222سازش 
های جایگزین حل اختلاف  در روش مبتنی بر همکاری اشکال

 هستند. توجه قابل المللی ای و بین در سطح منطقه
 

 ونمقدمه کنوانسی. 1
کنوانسیون سنگاپور بیا شناسیایی ارزش حیل اختلافیات      ۀمقدم

طور ضیمنی بیا پرهییز از     المللی از طریق دوستانه به تجاری بین
 و دشیو  ی بر دعوای محاکم قضایی آ از میمبتن فرایندهزینه و 
کند که استفاده از میانجیگری،  به این موضوع توجه می در ادامه

سیطوح مختلیف داخلیی و    های مشیابه در   سازش و سایر روش
هیای   ای در حیال جیایگزینی روش   طیور فزاینیده   المللی بیه  بین

مزایییای اقتصییادی و عملییی اسییتفاده از   باشییند. قضییایی مییی
آر )جایگزین حیل و فصیل اخیتلاف( ازجملیه      دی های ای روش

وسیله طرفین تجیاری و   المللی به تسهیل مدیریت معاملات بین
هیا   ی عدالت توسیط دولیت  عدم صرف زمان و هزینه برای اجرا

با بیان ایین مطلیب بیه     تیدرنها و گیرد مورد شناسایی قرار می
انید   که اعضای این کنوانسیون متقاعید شیده   رسد بندی می جمع

المللی  وفصل بین های حل نامه ایجاد یک چارچوب برای موافقت
 ند.کتواند به توسعه روابط اقتصادی هماهنگ کمک  می
 

 قلمرو کنوانسیون. 2
های نامهکه کنوانسیون سنگاپور موافقتبتدا باید در نظر داشت ا

های حاصل از توافق فقطبلکه شود، میانجیگری را شامل نمی
الکساندر و )شود. میانجیگری را با معیارهایی شامل می فرایند
آنکه  از منظر کنوانسیون سنگاپور برای( 07: 2203، چونگ
گری تحت شمول وفصل اختلاف میانجی نامه حل موافقت

نامه شامل چند معیار  کنوانسیون قرار بگیرد، لازم است موافقت
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 باشد:
کنوانسییون بیر    :میاانجیگری باشاد   ۀنتیجدارای الف( 

چنین  عنوان نقطه شروع این اساس قانون مدل نمونه سازش به
ی فراینید مییانجیگری  »به تعریف میانجیگری پرداختیه اسیت:   

بنیای انجیام آن، طیرفین از    مفهیوم ییا م   از نظر صرفاست که 
کنند اختلافات خود را با کمک شخص ییا   طریق آن تلاش می

حیل   )مییانجی( بیدون آنکیه اجیازه تحمییل راه      اشخاص ثالثی
آمییز   طیور مسیالمت   اختلافات بیر طیرفین را داشیته باشید، بیه     

 0(9بند  2)ماده  .«وفصل نمایند حل
فاوت بین اهمیتی ندارد. ت فرایندمهم این است که نام  ۀنکت

ها موضوعیتی نداشته و فرایندمیانجیگری و سازش و سایر 
متن  تر در درنهایت کارگروه به دلیل اصطلاح معمول و متداول

نماید. )گروه کاری  نهایی از عنوان میانجیگری استفاده می
نظر برخی نمایندگان،  به (2200، 2تدوین کنوانسیون سنگاپور

توسط طرفین  امضاشده نتیجه میانجیگری یک توافق کتبی و
ند کرسمی و کافی برای دادگاه فراهم  شرط شیپد بای است که 

وفصل  نامه حل به موافقت فرایندتا بتواند بدون توجه به ساختار 
 9اثر لازم را بدهد.

سازد که مبنایی که  همچنین روشن می شده ارائهتعریف 
ین، . بنابرافاقد اهمیت است ،دهشمیانجیگری بر اساس آن آ از 

وفصل ناشی از میانجیگری، مطابق  نامه حل برای آنکه موافقت
با  دبای د، طرفین اختلاف شوتعریف مشمول کنوانسیون قلمداد 

کمک شخص ثالثی که فاقد اقتدار برای تحمیل نظر خود به دو 
بند  2)ماده  طرف است به یک توافق دوستانه دست پیدا کنند.

میانجی وجود ندارد. حد مشخصی هم برای تعیین دخالت  (9
میانجیگری مداخله  فرایندمیانجی لازم نیست در جریان تمام 

نماید. برای مثال اگر طرفین اختلاف در خصوص ا لب مسائل 
ند تا سایر کتواند آنها را ترک  به توافق برسند، میانجی می

 را خودشان حل نمایند. مانده یباقمسائل 

 کنوانسییون،  بیر اسیاس میاده ییک     :المللی باشد بینب( 
المللیی باشید.    در زمان انعقیاد، بیین   دوفصل بای حل نامه موافقت

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. See, e.g. intervention of the Chair, in Audio 
Recording: Working Group II, 63rd Session (United 
Nations 2015), Sept. 7, 2015, 10:00-12:30, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp. Cf. 
Model Law Article 1(3) 
2. Working Group II report. 
3. See, e.g. interventions of Switzerland and the Russian 
Federation, in Audio Recording: Working Group II, 65th 
Session (United Nations 2016), Sept. 20, 2016, 9:30-
12:30, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp 

هیای   محیل تجیارت حیداقل دو طیرف از طیرف      کیه  یدرصورت
وفصل در کشورهای مختلف باشد ییا کشیوری    نامه حل موافقت

وفصیل در آن   نامیه حیل   هیای موافقیت   طیرف  که محل تجارت
 ، متفاوت باشد با:شده واقع

ی از تعهیدات ناشیی از   تیوجه  قابیل کشوری که بخش  .0
 شود یا وفصل در آن اجرا می نامه حل موافقت

 کشوری کیه بیشیترین ارتبیاط نزدییک را بیا موضیوع       .2
 وفصل دارد. نامه حل موافقت

د. بنیابراین بیر   شو المللی اعطا می نامه وصف بین قتبه مواف
 یییک توافییق حییل و فصییل حاصییل از  0مییاده  0اسییاس بنیید 

جارت دو طرف اختلاف یک کشور میانجیگری حتی اگر محل ت
در صورتی کیه اجیرای    ؛دشوالمللی تلقی تواند بینباشند نیز می

تعهدات مبتنی بر توافق در کشور دیگری باشید.  لازم بیه ذکیر    
هیای   است که در خصوص فرض تعییین محیل تجیارت طیرف    

نامیه بیا کشیوری کیه بیشیترین ارتبیاط را بیا موضیوع          موافقت
کنوانسیون وین  02رویکرد مطابق با ماده نامه دارد، این  موافقت

 .است( 0302) 0المللی کالا در خصوص بیع بین
جهت روشن شدن مفهوم  2کنوانسیون سنگاپور در ماده 

 ها طرفچنانچه یکی از  نماید که تصریح می« محل تجارت»
 موردنظربیش از یک محل تجارت داشته باشد، محل تجارت 

در  شده حلبا اختلاف  ارتباط نیتر کینزدمحلی است که 
یا  شده شناختهنامه را با توجه به شرایط  چارچوب موافقت

 .نامه داشته باشد طرفین در زمان انعقاد موافقت موردنظر
نامه فاقد محل  ی موافقتها طرفهمچنین فرضی را که یکی از 

دارد که در این  کند و مقرر می ی مینیب شیپتجارت باشد نیز 
 شود. او محل تجارت محسوب می فرض محل اقامت دائمی

که به  در کنوانسیون این است توجه قابلاز موضوعات 
ادبیات  در 4مقرواژه نپرداخته است. « مقر میانجیگری»موضوع 
به معنای اقامتگاه حقوقی داوری است که آن را به یک داوری، 

اهمیت در  دارایاز مسائل  .دهد یمارتباط نظام حقوقی خاص 
 ؛استاختلاف المللی، تعیین مقر توسط طرفین  بین یها یداور

، سرنوشت برخی شناسایی مقر داوریچراکه در صورت عدم 
یا  طرفین خارج و به داور ی مسائل حقوقی، ممکن است از اراده

ازجمله عدم  تواند تبعات منفی میشود که واگذار سازمان داوری 
. ندکایجاد طرفین اختلاف بینی دعوا را برای  قابلیت پیش

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
4. U.N. Convention on Contracts for the International 
Sale of Goods 
5. Seat 
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 (2: 0934)نعیمی و صدیقی، 

نامه حاصل از  مبنای کنوانسیون سنگاپور موافقت بر
اساساً در  چراکه ؛میانجیگری فاقد تابعیت یا مقر است

د و بر این مبنا شو نجیگری دولت مبدأ خاصی مشخص نمیمیا
مبدأ  ،تواند با ارجاع به قلمرو قضایی دولت حوزه کنوانسیون نمی

 گرید  عبارت بهمیانجیگری تعیین گردد. وفصل  نامه حل موافقت
قلمروهای قضایی متعددی ممکن است در یک میانجیگری 

بدیهی است میانجی و طرفین اختلاف  0فرامرزی درگیر شوند.
در قلمروهای  اعمال  قابلهای قانونی  همچنان موضوع رژیم

توانند  قضایی متعدد بوده و اگر آن الزامات را نقض نمایند، می
 ،بنابراین .قانونی باشند ایر ضمانت اجراهایموضوع س

ایجاد  وفصل اساساً سند بدون دولت مبدأ نامه حل موافقت
مگر  ،ی تحت الزامات قانون داخلی نیستطورکل بهنماید که  می

دهد برخی مفاهیم  در مواردی که کنوانسیون به دولتی اجازه می
وفصل  نامه حل های داخلی را در زمان اجرای موافقت و رویه

نامه  المللی بودن موافقت بر این اساس بیناختلاف اعمال نماید. 
وفصل ناشی از میانجیگری مبتنی بر جغرافیای طرفین  حل

 اختلاف نسبت به یکدیگر و همچنین مکان اقدام آنهاست.

همچنین باید توجه داشت که موضوع اجرای متقابل 
انسیون های حل و فصل میانجیگری بر مبنای کنونامهموافقت

چرا که بدون تعیین مقر  ؛شودسنگاپور هیچ گاه مطرح نمی
میانجیگری امکان تعیین دادگاه صالح برای اجرای متقابل 

 (26: 2203، )الکساندر و چونگ توافق وجود ندارد.
نظیر داشیت    گروه کاری از ابتدا اتفاق :تجاری باشدج( 

. تنهیا  کنوانسیون را محدود به اختلافات تجاری نماید ۀکه حوز
طور مثال فهرست مصداقی  مسئله تعریف مفهوم تجاری بود. به

 2همانند قانون نمونه استفاده گردد و چه استثنائاتی آورده شیود. 
کنوانسیون نیویورک مفهوم تجاری در خیود کنوانسییون    همانند

قیید تجیاری در قیانون نمونیه سیازش      ولی  ،تعریف نشده است
معنای موسع خود تفسییر   به 2200ی آن در سال الحاق و 2222
 ریی  کلیه روابط تجاری اعم از قراردادی و  که یطور به ؛شود می

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. See, e.g. interventions of Bulgaria and Thailand, in 
Audio Recording: Working Group II, 63rd Session 
(United Nations 2015), Sept. 9, 2015, 14:00-17:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp 
2. See, e.g. intervention of the Chair, in Audio 
Recording: Working Group II, 63rd Session (United 
Nations 2015), Sept. 8, 2015, 9:30-12:30, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp. Cf. 
Article 1(1) n.2 of the Model Law 

البته استثنائاتی نیز بر مفهیوم تجیاری    .ی را پوشش دهدقرارداد
وفصل در  بودن وجود دارد که باع  عدم شمول یک توافق حل

 :ازجملهحوزه کنوانسیون خواهد شد. 
 

 انواع اختلاف -
الملل از کنوانسیون بیع حقوق تجارت بین گروه کاری کمیسیون

یعنی اختلافات ناشیی از   ؛المللی کالا الگوبرداری کرده است بین
 کننیده(  مصیرف یک )توسط یکی از طرفین  شده انجاممعاملات 

برای اهداف شخصی و خانوادگی را از شمول کنوانسیون خیارج  
ل وفص شق الف( به همین ترتیب حل 2بند  0نموده است. )ماده 

اختلافات میانجیگری شده که رافع اختلافیات حقیوق خیانواده،    
باشند نیز از شمول کنوانسیون خارج شدند. )میاده   کار یا ارث می

متضیمن جلیوگیری از    تنهیا  نیه شق ب( این استثنائات  2بند  0
ورود آنسیترال به حیوزه کنفیرانس لاهیه در خصیوص حقیوق      

ی از اختلاف که های دسته ، بلکه خروج9الملل خصوصی است بین
عدم اعمال کنوانسیون توسط دول عضیو بیه علیت قیدرت      بیم

 کند. نابرابر طرفین اختلاف در آنها وجود را نیز تضمین می

 

عنوان  به اجرا قابلهای میانجیگری شده  وفصل حل -

 آرا
 عنیوان  بیه شده که  یگریانجیم یها وفصل حل یها نامه موافقت
انید.   مسیتثنا شیده   ونیکنوانس ولشماز  زیاجرا دارند ن تیآرا قابل
اجتنیاب از   لیی استثنا به دل نیا درجبند سوم شق الف(   0)ماده 
انتخیاب دادگیاه    نامه موافقت لاهه، کنفرانس اسنادبا  یپوشان هم

 نیهمچنیی و احکییام یاجییرا ونیکنوانسیی سینییو شیو پیی 2224
 توانسیتند  یاخیتلاف می   نیطیرف بود که  مسئله نیاز ا یریجلوگ
مربوطیه انتخیاب    تیی ارچوب سیودمندتر را در موقع چ یسادگ به

 ونیدر هیر دو کنوانسی   ها دولت ۀهم نکهیضمناً احتمال ا 0کنند.
 نامیه  موافقیت  نکیه یا یبیرا اسیت.   دیی بع بسییار  زیعضو شوند ن

توسیط  شود، باید استثنا  نیشده مشمول ایگریانجیوفصل م حل
عقید شیده   من یدگیرس فرایند یدر برابر دادگاه ط ای دییدادگاه تأ

حکیم در   کیی  عنوان بهرا  نامه موافقت یاجرا که یطور به ؛باشد
 توجیه داشیت کیه    دی. باسازد یآن دولت مقدور م ییمراجع قضا

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
3. Hague Conference on Private International Law, 
Family Agreements Involving Children 
4. See, e.g. intervention of Switzerland, in Audio 
Recording: Working Group II, 65th Session (United 
Nations 2016), Sept. 20, 2016, 14:00-17:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp 
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اعمیال اسیتثنا    یبیرا  یگریانجیی در م یقاض کیصرف حضور 
 .کند ینم تیکفا

 شده بهمیانجیگری  وفصل نامه حل موافقت که درصورتی
ه باشد و قابلیت اجرا داشته عنوان یک رأی داوری ثبت شد 

بند سوم شق  0شود. )ماده  از حوزه کنوانسیون خارج می ،باشد
پوشانی با کنوانسیون  ب( این استثنا به علت جلوگیری از هم

ناشی از  وفصل نامه حل د. اگر یک موافقتشبینی  پیش نیویورک
رأی »عنوان یک  میانجیگری بر اساس قانون محل داوری به

عنوان یک رأی  اجرا نشود به د، حتی اگرشوایی شناس «داوری
داوری در کشوری که اجرا بر اساس کنوانسیون درخواست شده 

تواند از  است، به علت قابلیت اجرایی در آن حوزه قضایی می
 حوزه شمول کنوانسیون خارج شود. 

معنای طرفین توافق  ،ای که در اینجا قابل ذکر استنکته
ر اینجا باید توجه داشت که به طور حل و فصل اختلاف است. د

 ،گیردمعمول و دریک قرائت ساده، طرفین مناقشه را در برمی
اما در تفسیر موسع، در برخی موارد به ویژه معاملات پیچیده 

)الکساندر سازد. مند میع یک توافق حل و فصل را نیز بهرهذینف
 (20: 2203، و چونگ
 

 ها الزامات شکلی و رویه. 3
نامه که در حوزه شمول  موافقت طرف کی هک یهنگام

نامه را به دادگاه ارائه و درخواست اجرا  کنوانسیون است، موافقت
الزامات شکلی مقررشده در کنوانسیون را داشته باشد.  دکرد، بای

 ازحد شیبتمایل داشت که الزامات خلاصه بوده و  گروه کاری
لکرد حداقلی باشد که عمصورت  بهبلکه  ،توصیفی نباشند

عنوان  موارد زیر به تینها در 0مناسب کنوانسیون را فراهم نماید.
وفصل اختلاف  نامه حل الزامات شکلی جهت اجرای یک موافقت

 د:شاز طریق میانجیگری مقرر 
 
 مکتوب باشد. 1-3

شود، باید یک سند محسوب  عنوان نامه به برای اینکه موافقت
قابلیت  که ینحو بهازجمله الکترونیکی،  ؛کتبی ثبت شده باشد

داشته باشد. در این حالت دو معیار تشخیص  قابلارجاعات بعدی 
الکساندر و هویت و قصد و نیت طرفین حائز اهمیت است. )

همچنین کتبی بودن الزاماً به این معنا ( 02: 2203، چونگ

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. See, e.g., intervention of the Chair, in Audio 
Recording: Working Group II, 64th Session (United 
Nations 2016), Feb. 3, 2016, 10:00-13:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp. 

در یک سند واحد باشد. همچنین  دنامه بای نیست که موافقت
اختلاف به صورت الکترونیکی  این مقرره امکان حل و فصل

(ODR)2 دهد. را مورد شناسایی قرار می 
 
 باشد امضاشده. 2-3

تواند در شرایط خاص توسط مشاور یا وکیل  امضا می نیا
مشروط بر اینکه مشاور و یا وکیل اختیار  ،طرفین نیز انجام گیرد

( در خصوص 20: 2203توافق را داشته باشد. )اشنابل،  یامضا
 ترونیکی اگر استانداردهای امضای الکترونیکیاسناد الک
 2بند  0در اسناد تجارت الکترونیکی آنسیترال )ماده  مقررشده

 خواهد بود. قبول موردد، امضا شو تیرعا کنوانسیون(
 

 ارائه مدرک مثبت میانجیگری. 3-3

وفصل میانجیگری  حل ۀنام طرفی که به دنبال اجرای موافقت
که نشان دهد توافق، ناشی از  ندکاست باید مدرکی ارائه 
الزام به دلیل  نیا شق ب( 0بند  0میانجیگری است. )ماده 

کاهش خطر تقلب و تسهیل کار برای مقامات صالح جهت 
ناشی  نامه موافقت واقع در حصول اطمینان از این امر است که

همچنین صرف استفاده از عنوان  از میانجیگری هست.
رای در شمول قرار گرفتن آن میانجیگری برای توافق نیز ب

 (2200 )الکساندر،کند. تحت کنوانسیون نیز کفایت نمی
تواند ارائه هر  دادگاه می کنوانسیون، (0) 0بر اساس ماده 

منظور اطمینان رعایت الزامات  مدرک ضروری دیگری را به
تواند از  این مقام نمی حال نیا باند. ککنوانسیون درخواست 
ید معیارهای مندرج در کنوانسیون در این اختیار جهت تحد

خصوص الزامات شکلی استفاده نماید. همچنین الزامات 
 ؛(2) 9در ماده  شده اشارهکنوانسیون در این بند، سایر شرایط 

یعنی مقررات مربوط به حوزه کنوانسیون و تعاریف، موانع اجرا 
کرده را نیز های مربوطه که یک دولت صادر  و سایر اعلامیه

های  د. اثبات میانجیگری ا لب در میانجیگریشو میشامل 
بر  0زیرا در میانجیگری سازمانی ؛کند  مصداق پیدا می 9موردی

بینی شده میانجیگری صورت  پیش فراینداساس قواعد و 
 پذیرد.  می

 
 

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
2. Online dispute resolution 
3. Ad hoc mediation 
4. Institutionalised mediation 



 111              0022 پاییز و زمستان، 22، پیاپی 2، شماره دهمنشریه علمی دانش حقوق مدنی، سال 

 شناسایی و اجرا. 9
در صورت جمع بودن الزامات مندرج در کنوانسیون و ارائه آن 

عضو کنوانسیون، آن مرجع موظف  به مقام صالح یک دولت
کنوانسیون،  نظر ازند. کنامه را شناسایی و اجرا  است موافقت

ی اریاخت صاحبتواند یک دادگاه یا هر مقام  مقام صالح می
ازجمله دیوان  ،است شده نییتعباشد که توسط دولت مربوطه 

ها  ( برخی از دولت4بند  0داوری مستقر در آن کشور. )ماده 
دیدند. این  عنوان جزء مهم کنوانسیون جدید می ا بهشناسایی ر

عنوان  وفصل را به نامه حل ها شناسایی یک موافقت دولت
دن کرشرط اجرا دانسته و بر الزام کنوانسیون برای فراهم  پیش

عنوان سپر و هم  نامه میانجیگری هم به استفاده از موافقت
وجه به اینکه نیز با ت تیدرنها 0عنوان شمشیر تأکید داشتند. به

ای به  وفصل بر اساس کنوانسیون، وابستگی نامه حل موافقت
عنوان اقدام یک دولت  و شناسایی به یک کشور خاص ندارد

عنوان یک  بلکه صرفاً شناسایی توافق به ،خاص نیست
المللی بر مبنای تعریف  بین ۀشدنامه میانجیگری موافقت

اری مطرح شد گروه کدر د. شحاصل  توافق 2کنوانسیون است،
 مناسب اقدامات دولت است و فقطکه شناسایی 

شده صرفاً قرارداد وفصل میانجیگری های حل نامه افقتمو
بر همین اساس گروه کاری تصمیم گرفت تا از واژه  9هستند.

ی آن، یک رویکرد عملی اتخاذ جا بهشناسایی استفاده نکند و 
 که صیف نمودبرای شناسایی را تو ازیموردنی ارهایمعو  0کرده

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. See, e.g., intervention of Australia, in Audio 
Recording: Working Group II, 63rd Session (United 
Nations 2015), Sept. 9, 2015, 14:00-17:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp. 
intervention of Mexico, in Audio Recording: Working 
Group II, 65th Session (United Nations 2016), Sept. 15, 
2016, 9:30-12:30, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp. 
2. See, e.g., intervention of Iran, in Audio Recording: 
Working Group II, 63rd Session (United Nations 2015), 
Sept. 9, 2015, 14:00-17:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp. 
(Noting that a court would have to decide whether an 
agreement is a settlement agreement and could 
recognize it as such). 
3. See e.g., interventions of Germany and Sweden, in 
Audio Recording: Working Group II, 63rd Session 
(United Nations 2015), Sept. 9, 2015, 9:30-12:30, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp 
4. Cf. intervention of Norway, in Audio Recording: 
Working Group II, 63rd Session (United Nations 2015), 
Sept. 9, 2015, 14:00-17:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp 
(proposing at the first session that the intended effects be 
described, rather than using a word that has different 
associations in different legal traditions) 

مطابق ( منتهی شد. 2) 9درنهایت تعریف عملیاتی به ماده 
در صورت بروز اختلاف در مورد موضوعی که »مقرره مذکور 

نامه  ادعای یکی از طرفین قبلاً از طریق یک موافقت بنا بر
 طرف  بهد یباکنوانسیون  طرف کبرطرف شده، ی وفصل حل

وفصل بر اساس آیین  نامه حل دیگر اجازه دهد که به موافقت
کار آن و شرایط مندرج در این کنوانسیون استناد نماید تا 

وفصل شده  بتواند اثبات کند که موضوع این اختلاف قبلاً حل
 طرف به دشده اتفاق افتد، دولت بای اگر وضعیت توصیف .«است

ده و کروفصل استناد  نامه حل اختلاف اجازه دهد تا به موافقت
 طرف کدله اثبات دعوی نیست که به یاین حق صرفاً یک ا

عنوان یک  نامه اشاره کند و آن را به اجازه دهد تا به موافقت
بلکه استناد به  ،ارائه نماید لیدلادلیل در کنار سایر 

را قادر  طرف کوفصل به این معناست که ی نامه حل موافقت
دولت  4عنوان یک دفاع کامل استناد نماید. سازد تا به آن به می
 باتواند درخواست را پیرو قواعد شکلی خود اجرا نماید؛  می

تواند در تعارض با قواعد  قواعد شکلی دولت نمی حال نیا
های ماهوی  کنوانسیون باشد یا منجر به نفی حمایت

های امتناع از درخواست د. به طور مثال با زمینهشوکنوانسیون 
حق  کنوانسیون مغایرت نداشته باشد یا 4مندرج در ماده 

 های ماده کنوانسیون را مد نظر قرار دهد.   شرط

کنوانسیون نیویورک مشابه  9با ماده  اتخاذشدهرویکرد 
است که موضوع شناسایی و اجرای آرا را نیز به قواعد داخلی 

در   Reliefاستفاده از واژه ها موکول کرده است. دولت
رخی که البته به نظر ب استکنوانسیون عملاً به معنای اجرا 

( به 7: 2203 اشنابل،) 6حقوقدانان مفهومی فراتر از اجرا دارد.
کنندگان کنوانسیون به طرز نظران تدوینعقیده برخی از صاحب

-نامهای واقعیت  سازوکارهای اجرایی  مختلف موافقتماهرانه

های قضایی متفاوت را دور زدند.  های حل و فصل در حوزه
ت یافتن به یک مکانیسم های قبلی برای دس عاملی که تلاش

 (02: 2200هماهنگ را متوقف کرده بود. )ساسمن، 
توان گفت که کنوانسیون سنگاپور زمینه جدیدی را مهیا می

 ؛ یرترافعی است فرایندده است تا یک سند که حاصل یک کر
از میانجیگری در های حل و فصل حاصل نامهیعنی موافقت

به رسمیت شناخته الملل حقوق خصوصی  ارچوب حقوق بینچ

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
5. See, e.g., intervention of the European Union, in 
Audio Recording: Working Group II, 66th Session 
(United Nations 2017), Feb. 6, 2017, 10:00-13:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp 
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ید أیتالملل نیز مورد ا شوند. وضعیتی که توسط حقوق بینو اجر
 قرار گرفته است.

 

نامه  های امتناع از درخواست اجرای موافقت زمینه. 9

 وفصل حل
کنوانسیون سنگاپور شامل فهرستی انحصاری از  4ماده 
تواند از شناسایی یا اجرای  یی است که دادگاه میها زمینه

وفصل ناشی از میانجیگری امتناع نماید. دلایل  نامه حل موافقت
تواند از دادگاه درخواست  جامع هستند و یک دولت نمی ذکرشده

ند تا بر اساس دلایل اضافه بر موارد مقررشده در کنوانسیون ک
 ید.وفصل امتناع نما نامه حل از اجرای موافقت

وفصل  نامه حل گروه کاری مواردی را نیز که موافقت
اختلاف از طریق میانجیگری با یک حکم قضایی در تعارض 

ولی  ،ی قرار دادبررس موردعنوان یکی از دلایل امتناع  باشد، به
د؛ بدین شها  مذکور باع  افزایش هراس بین دولت پیشنهاد

داشته  های اختلاف این فرصت را دلیل که ممکن بود طرف
های مختلف قضایی برای به دست آوردن  باشند تا در حوزه

منظور جلوگیری از اجرای کنوانسیون، اقامه دعوا  به حکمی
با توجه به موضوع دادرسی در سایر محاکم  نمایند. سرانجام

نامه با حکم قضایی، صرفاً  تعارض موافقت ی درججا بهقضایی، 
رسی معلق، در موکول کردن یک تصمیم بر مبنای یک داد

کنوانسیون تحت عنوان  6و ماده  0شمول کنوانسیون قرار گرفت
در صورت ارائه »د: کرمقرر  «یا دعاوی موازی ها درخواست»

وفصل به  نامه حل درخواست یا طرح دعاوی مربوط به موافقت
دیگری که  دار تیصلاحدادگاه یا دیوان داوری یا هر مرجع 

اثر بگذارد، مرجع  0ماده  وجبم  بهبر خواسته دعوا  تواند می
طرف کنوانسیونی که خواسته دعوا در آنجا اقامه  دار تیصلاح

گیری را به  صلاحدید، تصمیم در صورتتواند  شده است می
، از طرف کتعویق بیندازد و همچنین بر اساس درخواست ی

 .«مناسبی ارائه نماید تأمینطرف دیگر بخواهد که 
نامه  ای عدم اجرای موافقته عنوان زمینه مواردی که به

کنوانسیون  4وفصل اختلاف از طریق میانجیگری در ماده  حل
محور، موارد قراردادمحور، میانجی ۀده در چهار دستشمقرر 

مرتبط با نظم عمومی و مواردی که قابلیت حل و فصل از 

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. See, e.g. intervention of the Chair, in Audio 
Recording: Working Group II, 64th Session (United 
Nations 2016), Feb. 4, 2016, 15:00-18:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp 

 طریق میانجیگری را ندارند قرار گرفته و  به قرار زیر است:
 

 عدم اهلیت. 1-9

طور مثال اگر  اختلاف فاقد اهلیت باشد، به طرف کانچه یچن
کنوانسیون دادگاه را  ( )الف(0) 4ماده  ،صغیر یا مست باشد

داند. معیار عدم  نامه می مجاز به رد درخواست اجرای موافقت
 ا لب اوقات ادیز  احتمال بهاهلیت برای رد درخواست اجرا 

های   در بیشتر توافقبه این دلیل که معمولاً .قابلیت اجرا ندارد
یک یا  گیرند، وفصل که در قلمرو این کنوانسیون قرار می حل

کنند. در  از طرفین کار می هرکدامچند کارشناس حقوقی برای 
خصوص قانون حاکم برای تعیین عدم اهلیت تفاسیر متفاوتی 

کنندگان به دنبال تفسیر رسد تدوینولی به نظر می ،وجود دارد
اند. اصل اعتبارسنجی ال بهتر کنوانسیون بودهموسعی برای اعم

دار در این توسط مقام صلاحیت 9و یا استفاده از احاله 2بورن
 (03: 2203، الکساندر و چونگاست. ) شدهخصوص مطرح 

 
 اعتبار عدم. 2-9

 4باشد، ماده  اعتبار یبنامه میانجیگری باطل یا  چنانچه موافقت
(0( )iبه دادگاه اجازه می )نامه  هد تا از اجرای موافقتد ( )ب

( کنوانسیون 9) 2ند. این دلیل برای رد از ماده کخودداری 
شده که در آنجا در خصوص اعتبار  نیویورک الهام گرفته

مقرره شامل  نیا های داوری استفاده شده است. نامه موافقت
همانند تقلب و تزویر شده و  بسیاری از مفاهیم حقوق قراردادها

نامه  گیرد که بر مبنای آن موافقترا دربر میتمامی مواردی 
تلقی شود. باید توجه  ابطال قابلتواند  وفصل میانجیگری می حل
کنوانسیون مانع امتناع از  4در ماده  مقررشدهد که دلایل کر

وفصل اختلاف ناشی از  نامه حل درخواست اجرای موافقت
 میانجیگری توسط مرجع صالح به دلیل عدم رعایت الزامات

گردد. همچنین مقام  نامه نمی قانون داخلی و عدم اعتبار موافقت
تواند بر مبنای کنوانسیون سنگاپور، به شروط دار نمیصلاحیت

قراردادی شناور که از ابتدا  بی اثر و فاقد عملکرد بودند، حیات 
 (30همان: مجدد ببخشد. )

توجه به این نکته ضروری است که مسلماً رویه مقامات  
دار در تفسیر این بند از کنوانسیون سنگاپور در اجرای تصلاحی

 یکنواخت کنوانسیون اثرگذار خواهد بود. 
 

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
2. Born’s validiation principle 
3. Renvoi 
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آور یا نهایی  نامه الزام بر اساس شرایط موافقت. 3-9

 نشده باشد

آور یا  با توجه به شرایط آن الزام وفصل نامه حل اگر موافقت
اری از ( کنوانسیون خوددii( )ب( )0) 4نهایی نباشد، ماده 

داند. این مقرره برای رد  را مجاز می نامه اجرای موافقت
شود  نامه صرفاً در صورتی اعمال می درخواست اجرای موافقت
وفصل اختلاف از طریق  نامه حل که در متن موافقت
روشنی بیان کنند که قصد ندارند این  میانجیگری، طرفین به

 این بند رسد ر میبنابراین به نظ آور یا نهایی باشد. سند الزام
وفصل زائد است و  نامه حل برای رد درخواست اجرای موافقت

 مورد( )ب( 0) 4که در ماده  طور هماند. شوتوانست حذف  می
قبلاً به دادگاه اجازه داده است که در چنین  ،قرار گرفت بح 

 امتناع ورزد. نامه هایی از اجرای موافقت موقعیت
« توجه به شرایط آنبا »در عبارت  مقررشدهمحدودیت 

تواند به آنچه در چارچوب  بدین معناست که دادگاه تنها می
، شده انیبوفصل اختلاف از طریق میانجیگری  نامه حل موافقت

 ،آور یا نهایی نشده است نامه الزام موافقت جهت تعیین اینکه
کند که طرفین  کنوانسیون فرض می بیترت نیا  به 0توجه نماید.

اما  ،اند توافق قصد مقید ساختن خود را داشتهامضای  لهیوس به
دهد که این فرض را تکذیب نمایند با بیان  به طرفین اجازه می

 اند. نامه را نداشته آور بودن موافقت اینکه قصد الزام
های میانجیگری که به دلیل جایگزینی نهایی  نامه موافقت

 شدهمقرر یهایی که شرط امضا نامه موافقت اند و همچنین نشده
که از منظر  علت  نیا  به، اند گرفته( )الف( را نادیده 0) 0در ماده 

اند نیز  ای هرگز منعقد نشده نامه چنین موافقت اساساًکنوانسیون 
نامه  همچنین موافقت 2گیرند. در شمول این بند قرار می

میانجیگری که بخشی از یک اختلاف را حل نموده باشد نیز 
 9گیرد. می تحت شمول کنوانسیون قرار

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. See, e.g. intervention of Australia, in Audio 
Recording: Working Group II, 68th Session (United 
Nations 2018), Feb. 5, 2018, 15:00-18:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp. 
2. Cf. A/CN.9/WG.II/WP.203; interventions of the 
United States, Japan, Mexico, and China, in Audio 
Recording: Working Group II, 67th Session (United 
Nations 2017), Oct. 4, 2017, 14:00-17:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp 
3. Cf. interventions of the Czech Republic and 
Colombia, in Audio Recording: Working Group II, 65th 
Session (United Nations 2016), Sept. 15, 2016, 14:00-
17:00, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp; 
interventions of Canada and Germany, in Audio 
Recording: Working Group II, 67th Session (United 
Nations 2017), Oct. 5, 2017, 9:30-12:30, 

 

 نامه متعاقباً اصلاح شده باشد موافقت. 9-9

نامه میانجیگری که به آن استناد شده، متعاقباً  اگر موافقت
( کنوانسیون به دادگاه iii( )ب( )0) 44اصلاح شده باشد، ماده 

 .نامه را رد نماید درخواست اجرای موافقت که دهد اجازه می
وفصل به دنبال  نامه حل موافقت طرف کاگر ی ،گرید  عبارت به

نامه باشد که بعداً جایگزین  اجرای یک نسخه از موافقت
تواند به این بند استناد نماید.  نامه اولیه شده است، می موافقت

نامه که شامل  این بند تا زمانی که یک نسخه نهایی موافقت
تمامی اصلاحات است به دادگاه ارائه گردد، اعمال نخواهد شد. 

با ادعای اینکه  صرفاًرا  وفصل حل نامه ای موافقتدرخواست اجر
وفصل  نامه حل طرفین مجبور به انجام اصلاحات در موافقت

توان رد  ی نمیراحت بهاند،  اختلاف از طریق میانجیگری بوده
بعد از  شده یسپرمیزان تغییرات و زمان  ،بنابراین .نمود

دارای  ،ه شودنامه به دادگاه ارائ میانجیگری تا زمانی که موافقت
 اهمیت است.

 
 تعهدات ایفا شده باشد. 9-9

 طرف ککه ی ( کنوانسیون درصورتیi( )ج( )0) 4بنا بر ماده 
تعهدات  نامه، مدعی باشد که بر اساس موافقت نامه موافقت

مندرج در آن ایفا شده است، درخواست اجرای بعدی نباید 
 قرار گیرد. رشیموردپذ

 
 نباشند رکد قابلتعهدات روشن و . 9-9

توانید صیرفاً بیه ایین      ( دادگاه نمیii( )ج( )0) 4بر اساس ماده 
یا  نشده میتنظوفصل به نحو صحیحی  نامه حل دلیل که موافقت

شامل عباراتی مبهم است، درخواست اجرا را رد نماید. در عوض 
نامیه   شیود کیه موافقیت    این بند فقیط در صیورتی اعمیال میی    

مبهم باشد که مقام صیالح حتیی   کننده و  بسیار گمراه وفصل حل
در صورت محق بودن طرف اختلاف نییز نتوانید درخواسیت را    
اجرا نماید. این مفهوم زمانی که توسط نماینده آلمیان پیشینهاد   

بیه ایین دلییل     ؛مخالفت نمایندگان دیگر قرار گرفت مورد ،0شد
در  امیا  4که واهمه ایجاد یک استثنا خیلی وسیع وجیود داشیت.  

                                                                            
 

http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp. 
4. See intervention of Germany, in Audio Recording: 
Working Group II, 67th Session (United Nations 2017), 
Oct. 3, 2017, 9:30-12:30, 
http://www.uncitral.org/uncitral/audio/meetings.jsp 
5. See, e.g. interventions of Canada and the Forum for 
International Conciliation and Arbitration (“FICA”), in 
Audio Recording: Working Group II, 67th Session 
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بیدین   اسیتثنا مشیخص شید ایین     آمده عمل بهت جریان مذاکرا
دانید   هایی که واقعیاً نمیی   معناست که از مقام صالح در موقعیت

نامه چیست، حمایت نماید تیا   موضوع درخواست اجرای موافقت
 د.شومجبور به اقدام ن

 
 وفصل باشد نامه حل متعارض با شرایط موافقت. 9-9

 دردهد تا  می ( )د( کنوانسیون به دادگاه اجازه0) 4ماده 
و  برخلافوفصل  نامه حل درخواست اجرای موافقت که یصورت

وفصل اختلاف  نامه حل در موافقت مقررشدهشرایط  در تعارض با
از طریق میانجیگری باشد، از اجرای آن خودداری نماید. این 

اصل آزادی اراده طرفین است؛ یعنی اجرای  کننده منعکسبند 
در تضاد با توافق طرفین است،  وفصل که نامه حل یک موافقت

به این دلیل که با هدف میانجیگری در تعارض خواهد بود، 
دارای اهمیت  جهت  آن ازاین موضوع  پذیرفته نخواهد شد.

سازد که  است که اعمال این قاعده طرفین را قادر می
طرفین  که یصورت درنمایند.  مستثناطور کامل  کنوانسیون را به

وفصل توافق نمایند که کنوانسیون بر  نامه حل در موافقت
اعمال کنوانسیون بر  ، بنابرایننامه اعمال نگردد موافقت
نامه از طرف مقام صالح محسوب  نامه نقض موافقت موافقت

 خواهد شد.
 
 سوء رفتار میانجی. 9-9

ارتباط کمتری با  ( )ه( و )و(0) 4طور ذاتی دو بند ماده  به
کند و بیشتر به  اختلاف پیدا می نامه منعقده بین طرفین موافقت

( )ه( در 0) 4)میانجی( مرتبط است. ماده  رفتار شخص ثال 
شود که طرف مخالف با درخواست اجرای  صورتی اعمال می

استاندارد حاکم بر  وفصل، مدعی نقض جدی نامه حل موافقت
میانجی یا میانجیگری باشد. معیاری که بدون آن نقض، طرفین 

 یافتند.  دست نمی وفصل به توافق حل
تواند مبتنی بر  های حاکم بر میانجی میمعیارها و استاندارد

ی به میانجی یا بر مبنای قوانین و مقررات محل مجوزدهنظام 
میانجیگری تعیین گردد، اگر میانجیگری در یک مکان به وقوع 
پیوسته باشد. همچنین استانداردها ممکن است بر اساس توافق 

اداری  نهاد کاشد یا بر اساس قواعد یطرفین با میانجی ب
تواند شامل استقلال،  صورت گرفته باشد. معیارهای مربوطه می
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)معبودی  ی، محرمانگی و رفتار منصفانه با طرفین باشد.طرف یب
 (023:  0933و رضایی، 

ی ساختاری است که با مشارکت فرایندمیانجیگری 
ه بودن و محرمان بودن میانجی طرف یبداوطلبانه طرفین، 

ی مستلزم این طرف یبشود.  مکاتبات میانجیگری مدیریت می
است که میانجی با طرفین بدون تعصب برخورد کند، مستقل 
عمل نماید و نتیجه و خروجی اختلاف برایش اهمیتی نداشته 

برای تسهیل مذاکره و تهیه  تنها نهباشد. حضور میانجی 
ی نظم یباده و استف بلکه از سوء ،نویس شرایط توافق است پیش

 0نماید. در روند کار نیز جلوگیری می
قرار  برای اینکه سوء رفتار میانجی تحت شمول کنوانسیون

مبانی رضایت طرفی را از بین برده باشد که به دنبال  دبای  ،گیرد
این بنیابر  وفصیل اخیتلاف اسیت.    نامه حیل  عدم اجرای موافقت

ای چنیان آسیتانه   استناد به این بند برای رد درخواست اجرا، دار
اعمال خواهد شید. بیا    العاده فوقبالایی است که تنها در شرایط 

توجه به کمی مدارک مربوط به سوء رفتار مییانجی در مقایسیه   
با مستنداتی کیه ا لیب در میورد سیوء رفتیار داور در داوری در      

در عمیل   ادیی ز  احتمیال  بیه باشند، استناد به این بند  دسترس می
 مشکل خواهد بود.

کنید کیه    ( )و( یک استاندارد مستقل ایجاد میی 0) 4اده م
استاندارد حیاکم، بیه آن    هرگونهتوان بدون توجه به وجود  می

از افشیای   دبایی  استناد نمود. برای اعمال این اسیتثنا مییانجی   
ده باشد که موجب شک قابل توجه در رابطه کرامتناع  مواردی

فع ظیاهری(  نه صیرفاً تعیارض منیا   )ی و استقلالش طرف یببا 
باشد. همانند پیاداش   توجه قابلباید  احوال و  اوضاعگردد. این 

مستقیم از جانب یکی از طرفین دعوا کیه افشیا نشیده اسیت.     
صرف اطلاعات در خصوص ارتباطات گذشته مهم نیست. اگر 

کنید در   مقاومیت میی   نامیه  طرفی که در برابر اجرای موافقیت 
شد، این دلیل برای رد حقیقت نسبت به شرایط و موارد آگاه با

گردد. همچنین چنانچه اطلاع قبلی طرف اختلاف  اعمال نمی
 در خصوص آن شرایط اثبات گردد، قصیور مییانجی بیه افشیا    

نامیه   طور صریح بر خواست طیرفین بیرای انعقیاد موافقیت     به
عنیوان میانعی بیرای اجیرای      وفصیل تیأثیر نداشیته و بیه     حل

افزون بر این، قصور  2د.گیر قرار نمی رشیموردپذ نامه موافقت

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
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ی طرفی  بیر یک اثر مادی یا نفوذ ناروایی  دمیانجی بر افشا بای
کند، گذاشته باشد.  نامه مقاومت می که در برابر اجرای موافقت

درنهایت این طرف باید نشان دهد که در صورت عیدم وجیود   
 ماند. باقی می نشده حل، اختلاف سوء رفتار

تعییین معییار بیرای     برخی از حقوقدانان در خصوص عیدم 
رفتار میانجی در کنوانسیون و مصالحه صورت گرفتیه در زمیان   

ثیر مستقیم  أانعقاد کنوانسیون و استفاده از معیار نقض جدی و ت
با این استدلال که ملاک قرادادن نقیض جیدی اسیتانداردهای    
رفتاری مییانجیگر و همچنیین معییار مسیتقیم ناشیی از فیاش       

م بی طرفی میانجی منجر به تفاسیر نکردن عدم استقلال و عد
متفاوت بوده و مانع اجرای متحدالشکل کنوانسیون خواهد شید،  

( که به نظر نگارنده با توجه 6: 0022 اند )ابریشمی، انتقاد نموده
به اینکه کنوانسیون اجرای آن را بیه آییین دادرسیی ملیی هیر      

ده و همچنییین افییزایش  تییدوین قواعیید  کییرکشییوری واگییذار 
المللیی، درج  ری توسط مراکز حل و فصل اختلاف بیین میانجیگ

تواند مانعی جدی در اجرای آن چنین معیاری در کنوانسیون نمی
 تلقی گردد. 

 
وفصل از  مغایرت با نظم عمومی و عدم قابلیت حل. 4-9

 طریق میانجیگری

گروه کاری عامدانه این دو موضوع را در دو بند مجزا مقرر نمود 
از این موارد را بر اساس  هرکدامبتواند  ردا تیصلاحمقام  تا

مشابه  یها نهیزمتشخیص خودش مطرح نماید. این مقررات از 
( کنوانسیون نیویورک وام گرفته شده 2) 4رد درخواست در ماده 

 ،بنابراینشود. ی به نحو مشابهی تفسیر طورکل به داست و بای
 4ماده همانند کنوانسیون نیویورک، بار اثبات نهایی بر اساس 

نامه  ( بر عهده طرفی است که بر اجرای درخواست موافقت2)
تواند  ر م اینکه خود دادگاه می بهوفصل اختلاف اصرار دارد،  حل

 نیز این موارد را مطرح نماید.
تواند به دلیل مخالفت  دادگاه می ( )الف(2) 4بر اساس ماده 

اید. هر وفصل امتناع نم نامه حل با نظم عمومی از اجرای موافقت
 اما ،نظم عمومی در کنوانسیون نیویورک هم تعریف نشده چند

کیه منظیور نظم  دهد نشان میکنوانسییون  تدوین تاریخچه
زییرا در کنوانسییون  ؛المللی است و نیه داخلیی عمومی بین

از اصول حقوقی کشور محل اجیرا  ،ژنیو علاوه بر نظم عمومی
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در کنفرانس نیویورک رأی  لیو ،سخن بیه مییان آمیده بیود هم
بین نظم عمومی داخلی و  فاوتت. به حذف این عبارت دادند

موضیوعاتی کیه  که بدین مفهوم است یالملل نینظم عمومی ب
بسیار کمتر و  ،گیرند المللی قرار می نظیم عمیومی بین در قلمرو

نظیم عمیومی  ۀاسیت کیه در حیطی مواردیمحدودتر از آن 
این مبنا مغایرت با نظم عمومی  بر .ندگیر ر میخلی قرادا

ای برای دور زدن عناصر دیگر  عنوان وسیله تواند به نمی
که یک دولت با آن موافقت نموده است، استفاده  کنوانسیون

 گردد.
 دردهد که  ب( به دادگاه اجازه می( )2) 4نهایت ماده  در
موضوع اختلاف بر اساس قانون دولتی که اجرای  که یصورت
از آن درخواست شده است قابلیت حل و فصل  نامه تموافق

شدن از طریق میانجیگری را نداشته باشد، از اجرای درخواست 
این مقرره صرفاً در جایی  وفصل امتناع نماید. نامه حل موافقت

اختلاف بر اساس قانون  طرف  کشود که ی اعمال می
ط توس توانسته تعهدات خاصی را بپذیرد یا از حقوق خاصی نمی

 0که در پژوهش بورن گونه همانمیانجیگری اعراض نماید. 
ده همانند کنوانسیون نیویورک در کنوانسیون ش( بیان 2222)

خیلی مضیق تفسیر شده و تنها  صورت بهسنگاپور نیز این استثنا 
وفصل  حل صراحت بهد که مقررات قانونی شو میزمانی اعمال 

میانجیگری را ممنوع از اختلافات یا ادعاها از طریق  یا دسته
 کرده باشد.

 

 گیری نتیجهبحث و 
روش  نیتیر مهیم  یطولان انیکه سال یالمللنیب یسازوکار داور

شد، در دو یمحسوب م یالمللنیب یحل و فصل اختلافات تجار
امر تجار  نیمواجه شده است. ا یمتعدد یهابا چالش ریدهه اخ
حیل و   نیزگیجیا  گیر یها را بر آن داشت که به طیرق د و دولت

 نیی آورنید. منتهیا ا   یرو یگریانجیی فصل اختلافات از جملیه م 
رو نشیده  نداشتن ضمانت اجرا با استقبال روبه لیبه دل زیروش ن
هیا را بیر آن داشیت کیه     دولیت  تیدر نها ییانتقادها نیبود. چن

 ونیزده و کنوانسی  یالمللی نیب یگریانجیم نییدست به اصلاح آ
 کنند. بیسنگاپور را تصو

متیازات عمده کنوانسیون سنگاپور اعطای وضعیت از ا
های حاصل از میانجیگری  نامه به موافقت فرد منحصربهحقوقی 
نامه میانجیگری در شمول  یک موافقت که یهنگاماست. 

 یییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییییی
1. Born 
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، تبدیل به یک سند ردیگ یمکنوانسیون سنگاپور قرار 
اما  ،شده که موضوع حقوق قراردادی نیست فرد منحصربه

ای است  شود. این امتیاز نشانه با آن برخورد می ممتاز صورت به
وفصل اختلافات  المللی برای حل از تمایل جدی در جامعه بین

 دوستانه. صورت به
در جایگاه  تواند یممیانجیگری با ترکیب مذاکره و داوری 

وفصل اختلافات  ی دوستانه حلها روشارزشمندی در بین 
انجیگری که یکی از تجاری قرار گیرد. ویژگی ارادی بودن می

د که نتیجه میانجیگری در شو محاسن این روش است سبب می
قالب یک توافق و قرارداد بین طرفین بروز نماید که سرعت، 
امنیت و تقویت روابط تجاری را در پی دارد. ایرادی که به 
میانجیگری وارد بوده عدم ضمانت کافی برای توافق حاصل از 

بینی شده در کنوانسیون ار پیشاما بررسی ساز و ک ،آن بود
و قانون نمونه سنگاپور نشانگر این است که این کنوانسیون 

تضمین  نیاتواند پاسخی به این نگرانی باشد. می میانجیگری
 ها دادگاهد. نخست اینکه یاب به دو صورت تحقق می

وفصل اختلاف را بدون نیاز به طرح دعوا  های حل نامه موافقت
ارداد به رسمیت شناخته و اجرا نمایند. دوم تحت عنوان نقض قر

های واجد شرایط بر اساس کنوانسیون، واجد  نامه اینکه موافقت
 وصف امر قضاوت شده تلقی گردند.

وضعیت حقوقی جدید حاصل از کنوانسیون سنگاپور با 
را به استفاده از  هاآنحمایت از اعتماد متقابل طرفین، 

فین اختلاف نسبت به اجرای د و طرنک میانجیگری تر یب می
بر مبنای حسن نیت طرف مقابل متکی  صرفاًتوافق خود 
میانجیگری با تمرکز بر نیازهای  فرایندی طورکل بهنخواهند بود. 

ی منجر شده تر یشخصو  ریپذ انعطافطرفین اختلاف به نتایج 
باخت به  -ی ایجاد حس بردجا بهکه با حفظ روابط طرفین 

 شود.ها منجر میاستمرار همکاری آن
 بدیهی است پیس از اجراییی شیدن کنوانسییون سینگاپور،     

در خصییوص  کشییورهای متعاهیید هییا رویکییرد و رویییه دادگییاه
وفصل و انتخاب  های حل نامه های امتناع از اجرای موافقت زمینه

حیائز اهمییت    ونیکنوانسی قانون حاکم در ادامه مسییر اجیرای   
وارد ابهیام را توسیط   هیا می   ویژه زمانی کیه دولیت   به ؛خواهد بود

 مقررات داخلی خود رفع نمایند.
هیای   نامه تسهیل در اجرای موافقت اینکه هرچند تینها در 
سیینگاپور امییری ارزشییمند  وفصییل از طریییق کنوانسیییون حییل

در همسیو نمیودن    دبای  اما کشورهای متعاهد ،دشو محسوب می
در دقیت نماینید.    اریبسی تعهدات خود با قوانین داخلی مربوطیه  

خصوص کشورهایی هماننید اییران دارای قیانون مییانجیگری     
نیستند مناسب است تا کنوانسیون سنگاپور را همیراه بیا قیانون    

یا مقررات مشیابه آن تصیویب نمایید.     2200میانجیگری  نمونه
همچنین ضروری است به طیور همزمیان نسیبت بیه تأسییس      

 سسات میانجیگری تجاری  و آموزش افیراد و آشینا نمیودن   ؤم
جامعه حقوقی با میانجیگری مدرن در حوزه میانجیگری تجاری 

 د. وشاقدام 
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