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 دهیچك
طرح در خصوص قرارداد جذب فناوری، تأثیر ابطال  های قابل یکی از پرسش

ای از حق  موضوع قرارداد مذکور، مجموعه گواهی در وضعیت قرارداد است. 
های آموزشی و فنی و مدیریتی  همراه کمک های فنی به اختراع و دانش

ای که انتقال گیرنده را در فناوری موضوع قرارداد به  گونه باشد به می 
، جزئی از قرارداد در راستای  برداری خودکفایی برساند و اعطای مجوز بهره

توان گفت که موضوع قرارداد  اثربخشی قرارداد است. بر این اساس، می
وری در هیبت کلی است که دارای اجزای مختلفی فناوری، یک فنا جذب 

 افزاید از ارزش موضوع معامله می ازجمله گواهی اختراع است و وجود آن بر 
)با لحاظ  رو، در صورت ابطال گواهی اختراع بخشی از موضوع معامله این

شده و به لحاظ وصف استمراری  انحصار واقعی تا پیش از ابطال( تلف وجود 
قه برای اجاره، موجب خیار تبعض صف حدت ملاک از قواعد عقد قرارداد، با و

انتقال  ۀتنها انگیز . پذیرش خیار تبعض صفقه نهانتقال گیرنده خواهد بود
جا و درنتیجه حذف آن در هگیرنده برای درخواست ابطال گواهی اختراع ناب 

برچیده شدن انحصارهای نابجا حفظ  راستای حمایت از دانش عمومی و 
ود، بلکه به انتقال گیرنده در خصوص پذیرش یا فسخ قرارداد حق ش می

انتخاب داده و از سوی دیگر، انگیزه مخترعین برای ثبت اختراع و انعقاد  
   کند. قراردادهای انتقال فناوری تضمین می

 

قرارداد جذب فناوری، ابطال گواهی اختراع، خیار تبعض  ها: کلیدواژه

 می.صفقه، حمایت از دانش عمو

 
 

 

 

Abstract 

One of the questions arising about the contract of 

transfer of technology in kind is the influence of patent 

invalidation on the contract. The subject of this contract 

is a composition of patent, know-how with educational, 

technical and management helping in a way that make 

the transferee independent and license to use is a part of 

contract for its effectiveness. So, it can be said that the 

subject of the contract is a technology in a body that has 

a lot of components including patent and its existence 

increase the value of the subject matter of the contract. 

So, by patent invalidation (considering of the real 

monopoly before invalidation) is ceased to exist and by 

considering the continuous character of the contract, by 

analogy with the rules of lease contract, the transferee 

will have the option of Tabaoze-Safghe. Acceptance of 

option of tabaoze-safghe not only protect the motivation 

of transferee to challenge the unjust patent and so 

removing it for protection public knowledge and 

improper monopoly, but also give the transferee the 

option to decide about the destination of contract and 

from other side, guarantee the motivation of inventors to 

register their invention and making transfer of 

technology contracts.  

 

Keywords: Ransfer of Technology in Kind, Patent 

Invalidation, Option of Tabaoze-Safghe, Protection of 

Public Knowledge. 
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 مقدمه
توسعه دسترسی به  یکی از نیازهای کشورهای در حال 

های روز در راستای تحقق اهداف بلندمدت اقتصادی و  فناوری
باشد که معمولاً از طریق  توانایی رقابت در بازار جهانی می

ة این ازجمل، شود یمقراردادهای انتقال فناوری به این امر اقدام 
باشد که در راستای رفع  قراردادها، قرارداد جذب فناوری می

های قراردادی موجود همچون لیسانس  بناکارآمدی قال
که انعقاد چنین قراردادی متمرکز بر  شده است، ازآنجایی مطرح

مسائل  ازجمله ،باشد یمهای دارای گواهی اختراع  فناوری
طرح در این زمینه این است که پس از ابطال گواهی اختراع  قابل

قرارداد مذکور چه سرنوشتی خواهد یافت آیا این قرارداد باطل 
گردد در غیر این صورت، آیا انتقال  یم منفسخخواهد بود یا اینکه 

کند یا خیر. برای پاسخگویی  گیرنده حق فسخ قرارداد را پیدا می
ست باید ماهیت چنین قراردادی تبیین گردد به این سؤال نخ

توان بررسی کرد که ابطال گواهی اختراع چه خللی  ازآن می پس
ة حقوق تطبیقی و مطالعکند که در این راستا  در قرارداد ایجاد می

 باشد. های حقوق اقتصادی سودمند می تحلیل
 

 جذب فناوری ساختار قرارداد
انی بنیادین بیشتر کشورها در گستره انتقال فناوری، نگراصولاً 

رخ ندادن انتقال همسو با هدفی است که از آن در نظر 
این نگرانی سازگار نبودن قراردادها  ةشده است. سرچشم گرفته

، رو ینگیرنده است. ازا یها با فرآیند پیچیده انتقال و خواسته
ه است ساختار قراردادی دیگری مورداستفاده قرار گیرد تا تشایس

 گستره را به کمال برساند. این ساختار قراردادی را نواقص این
موضوع  نامید.« 1قرارداد تحصیل و یا جذب فناوری»توان  می

با  شیاجزا ةاین قرارداد درواقع این است که فناوری با هم
به دست گیرنده برسد و برحسب شرایط و  ای یژهسازوکار و

تجهیزات و  ۀرندیفناوری دربرگ کننده یافتدرهای  ییتوانا
، اختراعات، دانش فنی و اطلاعات سری و شاید آلات ینماش

فنی و مدیریتی و  یها ها و کمک دیگر حقوق فکری، مهارت
 ها و آموزشی و همچنین چنانچه در قرارداد آمده باشد، نشانه

رهبری، ) فناوری نیاز است باشد سازی یکه برای تجار علائمی

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

از قــراردادی ســخن گفتــه  9-75و  9-75. در کتابچــه وای ــو در بنــدهای 1
چگونگی بـه  -دانش کننده نیکه در آن مالک حقوق انحصاری یا تأم شود یم

 .دهد یرضایت م رندهیتحقق تحصیل فناوری برای انتقال گ
World Intellectual property organization (WIPO), 
International Property Handbook Policy, Law and use, 
Geneva, 2nd edition, 2004. 

(. به سخن دیگر، در 17: 1911؛ صادقی و دیگران، 621: 1919
که انتقال  شود یمفناوری متعهد  کننده نیتأماین قرارداد، 

 دینماگیرنده را بر فناوری مسلط و سرانجام دارنده فناوری 
دیگری که باید در اینجا به  ةنکت(. 192: 1911احسنی افروز، )
، آن است که موضوع این قرارداد تنها حق اختراع ادداشتی

فنی به  یها از حق اختراع و دانش یا مجموعه بلکه ؛باشد نمی
 ةنیکه زمباشد میآموزشی و فنی و مدیریتی  یها همراه کمک

 سازد.توانمند شدن انتقال گیرنده را در نوآوری فراهم 
جوهره این قرارداد ماهرشدن انتقال گیرنده در موضوع 

دهنده فناوری در این  انتقال ی، تعهد اصلرو ینقرارداد است. ازا
قرارداد، برآورده ساختن انتقال فناوری به گیرنده است. اگر در 

که باید  گفت توان ینیامده باشد، م یروشن قرارداد چنین چیزی به
قراردادی و  تعهداتذات قرارداد و محور همه  را جزء مقتضایآن 

. (11: 1911)صادقی و دیگران، دهنده دانست  انتقال یرقراردادیغ
 یها پاره ةدهنده فناوری، تسلیم هم از تعهدات بنیادین انتقال

باشد.  آن برای گیرنده می یها فناوری و آشکارسازی مؤلفه
از  یبردار تنها باید اطلاعاتی را که برای بهره دهنده نه انتقال

فناوری نیاز است بلکه باید هر نوع اطلاعات دیگری که برای 
دارد به انتقال  یارد فناوری را که در اخت، جذب و بهبوسازی یبوم

ها،  ها و دستورالعمل گیرنده تسلیم نماید. این تعهد با دادن نوشته
افزار و  ، تسلیم سختیبردار راهنماهای فنی، دادن مجوز بهره

آموزشی، فنی  یها ها و دادن کمک افزار، تجهیزات و دستگاه نرم
 .دگیر یانجام مغیره و کارشناسی، مدیریتی و 

 

 جایگاه گواهی اختراع در قرارداد جذب فناوری
گفته شد که موضوع قراردادهای جذب فناوری این است که 

به دست گیرنده  ای یژهبا سازوکار و شیاجزا ةفناوری با هم
، دانش فنی ها یها، نوآور برسد و دربرگیرنده تجهیزات و دستگاه

ها و  مهارتو اطلاعات سری و نیز شاید دیگر حقوق فکری، 
فنی و مدیریتی و آموزشی و همچنین چنانچه در  یها کمک

فناوری نیاز  سازی یکه برای تجار یقرارداد آمده باشد، علائم
 .(621: 1919رهبری، باشد ) است می

 اختراعاینجا، پیوند میان این قرارداد و نکته مهم در 
موضوع قرارداد است. پرسش این است که آیا با این قرارداد 

از  یبردار شود یا تنها حق بهره مالک فناوری میانتقال گیرنده، 
توان گفت که این قرارداد به چندگونه  میآورد.  یم آن را به دست

 اش ینوآوری همراه با واگذاری نوآور ۀ. گاه دارندیابد ینمود م
و  را در این فناوری خودکفا سازدانتقال گیرنده شود که  پایبند می
شود. گاه  اد لیسانس چنین تعهدی پذیرفته میدر قرارد همچنین
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انتقال شده و در پی آن   بستهی ا نیز قراردادی عهدی جداگانه
. در نگاهی موشکافانه آورد یم را به دست یبردار حق بهرهگیرنده 

قرارداد قراردادی جدا از  جذب فناوریشود قرارداد  چنین دیده می
ه و انگیزش بنیادین جوهر ی،راست واگذاری یا لیسانس باشد. به

و از بین بردن ی انتقال گیرنده خودکفاساز ،این قرارداد
فناوری موضوع قرارداد است. اگرچه این  ینةزم دراش  یوابستگ

تواند همراه با واگذاری حق اختراع یا دادن حق  قرارداد می
بنیان این قرارداد را  یبردار بهرهجواز ولی  ،باشد یبردار بهره

توان گفت که این قرارداد  تعهدی تبعی است. میو  ندادهتشکیل 
آن دارنده فناوری پایبند یة از قراردادهای عهدی است که بر پا

را فراهم سازد و در انتقال گیرنده توانمند شدن  ةنیکه زم گردد یم
 یبردار تعهدی ضمنی حق بهره یةراستای انجام تعهداتش و بر پا

قانون  21ماده  1ذیل بند موضوع در  نی. ادهد یاز نوآوری را م
در  یژهو به»شده است:  دیتأکبدین بیان حق اختراعات یونان 

قرارداد انتقال فناوری، موارد زیر در درون مقصود و منظور این 
: الف( دادن آیند یعنوان )اجزای( انتقال فناوری به شمار م ماده به

ی از حق اختراع و یا اختراعات و اشیا یبردار مجوز برای بهره
مصرفی، ب( انتقال کامل حق اختراع یا حق ناشی از اشیای 

باید پذیرفت  1...«.یبردار موردنیاز برای بهره یها مصرفی و پروانه
که انگیزه بنیادین قرارداد جذب فناوری تنها رهایی از وابستگی 

به دنبال رسیدن به توانایی انتقال گیرنده نبوده و افزون بر آن 
جدا از برچیده شدن  خواهد یمانتقال گیرنده رقابت در بازار است. 

، وارد بازار شده و از این راه به کسب درآمد ب ردازد اش یوابستگ
 رو ینزیرا در نبود چنین اختیاری او همچنان وابسته خواهد بود. ازا

در یک واکاوی سنجیده از قرارداد جذب فناوری باید بر این 
از فناوری را به  یداربر اندیشه بود که قرارداد باید حق بهره

ولی در اینکه چنین حقی در ساختار قرارداد  ؛فناوری پذیر بدهد
لیسانس باشد یا واگذاری، باید آزادی قراردادی طرفین نظر داشت 

 .یدها خود ساختار شایسته را بر خواهند گزآنو 

 

گواهی اختراع و قرارداد جذب فناوری در  ابطال

 حقوق تطبیقی
در حقوق آمریکا، هنگامی که موضوع قرارداد لیسانس تنها حق 

و لیر علیه  2ی برولوت علیه تیزها یرأ موجب بهاختراع باشد، 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Greece Patent Law (Law on Technology Transfer, 

Inventions and TechnicalInnovation as amended by Law 

no. 2359 of November 21, 1995, Entry Into 

Force:January 1, 1996. 
2. Brulotte v. Thys Co., 379 U.S. 29 (1964). 

، با ابطال گواهی اختراع، قرارداد منفسخ شده و لیسانس 9ادکینز
. بر شود یمهای آینده بری  گیرنده از تعهد به پرداخت رویالتی

در صورت پیروزی در دعوای  ی لیر، لیسانس گیرندهرأاساس 
ابطال گواهی اختراع از هنگام اقدام مثبت برای ابطال از تعهد به 

. دلیل این امر آن است که اگر لیسانس شود یمپرداخت بری 
اقدام برای ابطال گواهی اختراع ناچار باشد که  رغم یعلگیرنده 
ها را پرداخت کند، این امر با سیاست کلان حقوق  رویالتی

ی آزاد و رایگان از دانش عمومی ور بهرهعات )که حمایت از اخترا
لیسانس گیرنده تنها کسی باشد  بسا چهتعارض بوده و  ( دراست

که بیشترین انگیزه برای درخواست ابطال را دارد و باید تلاش 
کرد تا با ایجاد انگیزه برای لیسانس گیرنده هنگامه ابطال 

این در حالی است که  4خت.ی اختراع نابجا را جلو انداها یگواه
 شده رفتهی، پذگیردموضوع لیسانس قرار  ییتنها به یدانش فناگر 
در زمان بعد از افشای اسرار تجاری موضوع  که قرارداد است

وارنر لمبرت علیه جان »ۀ . در پروندقرارداد لیسانس معتبر باشد
ی داد که برخلاف رأپژوهش چنین  دادگاه« جی. رینالدز اینس

 توانند یملیسانس حق اختراع، در لیسانس دانش فنی، طرفین 
و توسعه تعهد به  آزادانه به هرگونه که بخواهند قرارداد ببندند

پرداخت رویالتی به دوره پس از افشای اسرار تجاری مخالف نظم 
با این  7نخواهد بود. عمومی و سیاست کلان حقوق اختراعات

گواهی اختراع مورد  به همراهدانش فنی  هوجود، در زمانی ک
عمر  الاصول یعلمعامله قرار گیرد، این امر تثبیت شده است که 
سنت »ی در رأ 6قرارداد بیش از عمر گواهی اختراع نخواهد بود.

دادگاه پژوهش  شعبة نهم 1«رجیس پی ر علیه صنایع رویال
ینة زم به موضوع لیسانس مرکب پرداخت. این پرونده در آمریکا

ساخت  5«چگونگی-و دانش ای ینامهحقوق گواه»لیسانس 
سه سال پس از انعقاد نوآوری بوده است.  یرپوششکالاهای ز

دهنده  سنت رجیس دلایلی را به دست آورد که نشان قرارداد،
رو از پرداخت رویالتی خودداری  گواهینامه بود. ازین اعتباری یب

ا به دادگاه داد. دادگاه گواهینامه ر اعتباری یکرده و دادخواست ب
داد که سنت رجیس  یبخش گواهینامه را ابطال نمود و رأ

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
3. Lear, Inc. v. Adkins - 395 U.S. 653 (1969). 
4. Blonder Tongue v. University of Illinois Found., 402 
U.S. 313 (1971). 
5. Warner-Lambert Pharmaceutical Company, Inc v. 

John J. Reynolds, Inc., 178 F.Supp. 655 (1959), pp.665-

667. 
6. Aronson v. Quick Point Pencil Co., 440 U.S. 257 
(1979). 
7. St. Regis Paper co. v. Royal Industries.552 F.2d 309 
(1977). 
8. Know-how 

http://scholar.google.com/scholar_case?case=3272869600785657356&q=ARONSON+v.+QUICK+POINT+PENCIL+CO.&hl=en&as_sdt=2006
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قرارداد را فسخ کند. دادگاه پس از بررسی قرارداد به این  تواند یم
رویال برای ساخت کالاهای « چگونگی-دانش»نتیجه رسید که 

گواهینامه چندان اساسی نبوده ولی برای سنت رجیس  یرپوششز
زیرا با داشتن آن توانست زودتر به بازار دست  است؛ ارزشمند بوده

 ارتباطچگونگی -یابد. دادگاه بیان کرد که در این قرارداد، دانش
دارد و در چنین جاهایی  ای ینامهبسیار نزدیکی با حقوق گواه

حق  ها مربوط به که با ابطال گواهینامه، رویالتی یا همان قاعده
چگونگی نیز -باید درباره دانش داند یدریافت م یرقابلاختراع را غ

 .کار بسته شوده ب
ی سنت رجیس پی ر ها گونه که در پرونده همانبا این حال، 

مبنای دادگاه در پذیرش عدم علیه صنایع رویال، بیان شد، 
امکان اجرای تعهدات به پرداخت رویالتی را چنین دانسته است 

یین که حقوق برآمده از گواهینامه اهمیتی بنیادین در تع
توان دریافت  روشنی می ها داشته است. از این سخن به رویالتی

که چنانچه حقوق برآمده از گواهینامه اهمیتی بنیادین در تعیین 
دانش فنی باشد،  یةها بیشتر بر پا ها نداشته و رویالتی رویالتی

الاجرا خواهد بود و لیسانس گیرنده  قرارداد همچنان لازم
 .ال گواهینامه، قرارداد را بر هم زندتواند به استناد ابط نمی

و  (511: 2111لی ینگ و لینا، ) نیو چ 1در حقوق ترکیه
ولی  ؛ایتالیاگرچه اثر ابطال گواهی اختراع قهقرایی است

مستثنی  ریقراردادهای منعقده که اجرا شده باشند از این تأث
اصلاحی قانون اختراعات ایتالیا که در راستای  71ماده  هستند.

اعلام » دارد: یاصلاح رویه قضایی بوده است، چنین مقرر م
ولی در قراردادهای  ؛گواهی اختراع اثر قهقرایی دارد اعتباری یب

که  یا اندازه اند، به نهایی شده اعتباری یمنعقده که پیش از اعلام ب
ت مؤثر نیست، گرچه قاضی تا پیش از ابطال اجراشده اس

واحوال، حکم به استرداد مبلغی  ، با در نظر گرفتن اوضاعتواند یم
این  .(217: 1117)واهرنوارد، « منصفانه برای اجرای سابق دهد

بدان معناست که ابطال گواهی در آن قسمت از قرارداد که به 
بوده و در قرارداد جذب فناوری نیز  ریتأث اند بی اجرا درآمده

تواند استرداد وجوه پرداختی  الیه به استناد ابطال گواهی نمی تقلمن
خواستار شود. با این حال به دادگاه اختیار داده شد که چنانچه 

ها را حکم  انصاف اقتضا داشته باشد استرداد بخشی از پرداخت
که چه  تواند با در نظر گرفتن این دهد. بر این اساس دادگاه می

شده و چه منافعی از سوی فناوری پذیر  بخشی از قرارداد اجرا

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Decree-Law No. 551 on the Protection of Patent 
Rights in Force as from June 27, 1995. Available at: 
http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=129944 

 کسب شده است تعدیل یا استرداد وجوه پرداختی را حکم دهد.

 

و قرارداد جذب فناوری در  ابطال گواهی اختراع

 حقوق ایران

گونه که گفته شد، موضوع قرارداد جذب فناوری صرفاً  همان
بلکه  یستاز اختراع یا انتقال مالکیت آن ن یبردار حق بهره

در راستای  یتیریآموزشی و مد یها دانش فنی و کمک
در فناوری موضوع اختراع ی انتقال گیرنده فناوری خودکفاساز

. بر این اساس، با ابطال گواهی اختراع و با در نظر باشد یم
 رشیکه در بیشتر کشورها موردپذ گرفتن اثر قهقرایی آن

فرانسه، ماده  اموال فکری قانون 629-21ماده قرارگرفته است )
چالش قراردادی  قانون ثبت اختراعات ترکیه و ...( یک 19

و آن اینکه آیا با  شود خاص در قرارداد جذب فناوری مطرح می
شود یا خیر. پاسخ به  ابطال گواهی اختراع قرارداد بلاعوض می

این پرسش بسته به اینکه سبب ابطال چه باشد متفاوت خواهد 
 گیرد. یمی قرار دبررسموربود که زیر به تفکیک 

 

تازگی و شروط ابطال گواهی اختراع در اثر فقدان 

 افشا و نقصبدیهی بودن 
ینکه اعتبار گواهی اختراع از جهت شروط فوق، چه ارتباطی با ادر 

یان است. از یک دیدگاه ب قابلقرارداد جذب فناوری دارد، سه نظر 
توان گفت که اعتبار گواهی اختراع صفت فناوری مورد معامله  می

؛ 119: 1911صادقی و دیگران، ) افزاید یمبوده و بر ارزش آن 
(. از نگاه دیگر، اعتبار گواهی اختراع 214: 1911احسنی افروز، 

ارزش مورد  دهنده کاهششرط سلامت فناوری بوده و ابطال آن 
توان گفت گواهی اختراع جزئی از  خواهد بود. همچنین میمعامله 

و  شده تلفمورد معامله بوده و با ابطال آن بخشی از مورد معامله 
آن است که  یدتأکگردد. نکته قابل  یمخیار تبعض صفقه مطرح 

با توجه به چندگانگی موضوع قرارداد )حق اختراع یا حق 
فنی و آموزشی و  یها از آن، دانش فنی و کمک یبردار بهره

توان موجب بطلان کل  تجهیزاتی( صرف ابطال گواهی را نمی
زیرا باوجود ابطال گواهی  (211همان: قرارداد دانست )

از قرارداد همچنان پابرجا بوده و امکان ادامه قرارداد  ییها بخش
باقی است. بر همین اساس نیز باید پذیرفت که عقیده به انفساخ 

 .نماید یجیده نمقرارداد نیز چندان سن
قانون ثبت اختراعات، ممکن است  15با توجه به ماده 

ابطال صرفاً مربوط به ادعاهای اختراع یا بخشی از آن باشد. 
چند کارکرد اساسی دارند. نخست، آشکارسازی و  اصولاًادعاها 



 06            1911بهار و تابستان ، 11، پیاپی 1هم، شماره ننشریه علمی دانش حقوق مدنی، سال 

افشای اختراع، تعیین محدوده موضوع ثبت اختراع و تمایز 
گرچه در قانون (. 11-66: 1111 ،ام )دوره نیشیپاختراع از فن 

ثبت اختراعات گسترش دامنه ادعاها از موجبات ابطال دانسته 
قانون  15که با توجه به ماده  رسد ینشده است ولی به نظر م

گرچه به  شود یثبت اختراعات این دسته از ادعاها ابطال م
. گسترش ناروای دامنه ادعا بدین انجامد یابطال گواهینامه نم

که موضوع اختراع به فراسوی اظهارنامه ثبت گسترش معناست 
در مواردی که ابطال  .(62: 1911صادقی و امینی، داده شود )

که در  رسد یم به نظرمربوط به بخشی از ادعا یا ادعاها باشد، 
آن  تبع بهپی ابطال ادعا در اثر گستردگی، دامنه ادعاها و 

، از ارزش موضوع قرارداد کاسته ابدی یممحدوده انحصار کاهش 
ی ارائه شده در خصوص فقدان شرط ها لیتحلشود، همان  می

با  تازگی و بدیهی نبودن حاکم باشد. در زیر به این موضوعات
لحاظ اینکه در فقدان گام ابتکاری فناوری نمود خارجی دارد 

تر است و  یینپاولی ارزش اقتصادی آن با فقدان گواهی اختراع 
 عدم نقص افشا از موارد ابطال شکلی و ازآنجاکههمچنین 

ی است و نبود فناوری موضوع گواه ثبت فاتیتشر تیرعا
ی اختراع را ارزش گواهکند؛ بلکه تنها  قرارداد را اثبات نمی

یل تشابه اثر، نیازمند ضمانت اجرای به دلدهد،  یمکاهش 
 شود. مشابه است، پرداخته می

 

وان صفت موضوع عن اعتبار گواهی اختراع به -

 قرارداد
شرط صفت عبارت است از شرط » یقانون مدن 294 ۀبرابر ماد

هرگاه در ضمن عقد «. راجعه به کیفیت و کمیت مورد معامله
شرط شود که عین شخصی مورد معامله در آن عقد متصف به 

تولیت، ویژگی خاصی باشد، آن شرط، شرط صفت است. )
ر شروط ضمن عقد از شما یراست شرط صفت به (19: 1955

است.  ینممیز عوض های یژگینبوده و همانا بیان صفات و و
 (216: 1955محقق داماد، )

آن است که  ادداشتیبه  بایست یکه در اینجا م یا نکته
بدان معنا  دارد؛فسخ به استناد شرط صفت به گذشته نیز نظر 

مسترد گردد نه آنکه همچون انفساخ،  بایست یکه کل عوض م
)که  نامهیقرارداد باشد. اگر ابطال گواه ۀندیپیامد آن تنها بر آ

بوده است( موجد خیار  اعتبار یگواهینامه از آغاز ب دهد ینشان م
روست. هبا ایرادی روب، دانسته شودتخلف از شرط صفت 

ف از خیار تخل، شود یمدریافت ق.م  297 ۀماداز گونه که  همان
است که پس از قرارداد آشکار گردد که مورد  ییشرط درجا

معامله دارای وصف شرط شده نیست نه آنکه پس قرارداد آن 

صفت را از دست دهد. از همین روست که این خیار تنها در 
باشد و در مبیع کلی  مبیع عین شخصی یا کلی در معین می

زیرا شرط صفت در مبیع عین شخصی از دسته  ؛جاری نیست
)همچون شرط نتیجه( یا  یشروط حاصلی است و نه حصول

 ،نیبنابرا(؛ 29: 1955)تولیت،  )همچون شرط فعل( یلیتحص
خیار تخلف از شرط صفت منصرف به صفات واقعی است که در 
هنگام قرارداد یا تسلیم در جهان واقعی موجود نبوده است. این 

ست که اعتبار گواهینامه صفتی اعتباری است و باآنکه در حالی ا
در هنگام قرارداد و نیز پس از تسلیم گواهینامه معتبر بوده 

تواند اعتبار نماید که در آن زمان گواهینامه  می گذار است، قانون
نادرست بوده و از صفت اعتبار برخوردار نبوده است. در برابر، در 

توان تصور  ش کاشان نمیقرارداد فروش کالایی همچون فر
ولی امروز  باشدکرد که آن فرش تا امروز فرش کاشان بوده 

بتوان اعتبار کرد که از آغاز این کالا فرش کاشان نبوده است. 
گذار اثر ابطال گواهینامه را از هنگام ثبت  دانیم گرچه قانون می
ولی این سخن بدان معنا نیست که تاکنون در بازار این  ؛داند می
مجوز دارنده ، اثر بوده باشد. تا پیش از ابطال هینامه بیگوا

انحصاری  از بازاری انحصاری یا نیمهتوانست  میی بردار بهره
راستی گواهینامه تا پیش از ابطال معتبر  . پس بهمند باشد بهره

گذار چنین اعتبار کرده که  ولی قانون ؛شده است شناخته می
 71همچنان که در ماده است. اعتبار بوده  گواهینامه از آغاز بی

قانون اختراعات چین  14اصلاحی قانون اختراعات ایتالیا، ماده 
گذار اثر قهقرایی  قانون ثبت اختراعات چین، قانون 191و ماده 

ابطال گواهی اختراع در قراردادهای مقدم بر ابطال را استثنا 
 ۀق.ث.ا واژ 15 ۀگذار در ماد قانونکرده است. همچنین 

 یروشن که به« اعلام بطلان»کاربرده است و نه  را به «ابطال»
دهنده معتبر شناخته شدن گواهینامه تا هنگام ابطال  نشان

که همانندسازی  رسد یم ، چنین به نظراین اساسباشد. بر  می
 نباشد. جا اعتبار گواهینامه با شرط صفت چندان به

 شاید گفته شود که مراد از شرط صفت همانا تضمین اعتبار
باشد. برای پاسخ به این ادعا شایسته است که نگاهی بر شرط 

گیرد،  که در برابر گارانتی قرار می یوارانت .یفکنیموارانتی ب
راستی خود تعهد است و متعهد وارانتی درستی و صحت مورد  به

 (.119: 1911صادقی و دیگران، کند ) می یدأیتعهد را اقرار و ت
شود که در راستای تحقق انتقال فناوری، تضمین  گفته می

بایست بخش غیرملموس قرارداد  عقدی فناوری فرست می
همچون دانش چگونگی، فرایند ساخت کالا،... و نیز مالکیت 
 فناوری موضوع قرارداد و اعتبار قانونی اختراع را در برگیرد

ز سخن . باید به یادداشت که مراد نویسندگان ا(11)همان: 
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، ثبت دریافت شده ۀفوق، تضمین اینکه گواهینامه از ادار
راستی مراد آنان تضمین این است گواهینامه از  باشد و به نمی

رو در آینده ابطال  شده و ازاین  داده درستی ثبت به ۀسوی ادار
نخواهد شد. اگر این سخن را بدان گونه که بیان شد ب ذیریم با 

م بود؛ زیرا تضمین بر اینکه ایرادی اساسی روبرو خواهی
گواهینامه در آینده نیز ابطال نخواهد شد، ناممکن و فراتر 

زیرا این  (؛69: 2114، پولتوراک) گواهینامه است ۀتوانایی دارند
های گندم به سنبله  شرط همانند آن است که شرط شود بوته
: 1412عاملی، باشد ) برسد که باطل است زیرا نامقدور می

توان پذیرفت که تضمین ابطال نشدن  ، نمینیرابناب (؛991
گواهینامه یکی از شروط ضمنی قرارداد بوده که در صورت 
ابطال آن، خیار تخلف از شرط صفت را به همراه خواهد داشت. 

راستی، چنین شرطی نامقدور بوده و گرچه باطل است ولی  به
 ق.م(. 292ماده  1کند )بند  قرارداد را باطل نمی

 

عنوان شرط سلامت مورد  گواهینامه به اعتبار -

 معامله

باشد  اصل در فروش اعیان و اشخاص سلامت از عیوب می-171
خریدار در برابر آن کالا مالی  که ی(. هنگام914: 1411عاملی، )
ظن غالبش که مبتنی بر اصاله السلامه  یةاو بر پا یراست ، بهدهد یم

عیبی سابق بر عقد آشکار رو، اگر  این باشد اقدام کرده است، از می
جبران گردد که همانا ثبوت خیار  یقیبه طر ستیبا یگردد زیان او م

 (.51: 1414)علامه حلی، باشد  بین امضا و فسخ می

راستی خروج از مجرای طبیعی به دلیل فزونی یا  عیب به
(. 19: 1419، لامه حلیعکاستی است که از ارزش کالا بکاهد )

آن کاستی یا ۀ کریاقی بوده ولی در پدر عیب، کالا همچنان ب
است، برخلاف صفت که کالا از طبیعتش  یرطبیعیفزونی غ

 را ندارد. خواسته یخارج نشده ولی آن ویژگی که خریدار م

گفته شد، در قرارداد جذب فناوری،  ازاین یشگونه که پ همان
از مورد معامله بوده و چنانکه برخی  یا گواهی اختراع پاره

حقوقدانان بیان نمودند بخت سودآوری قرارداد بسیار وابسته به 
: 1911صادقی و دیگران، انحصار برآمده از گواهینامه است. )

بنابراین، با ابطال گواهینامه از اندازه سودآوری قرارداد  (112
ارداد در کنار که در این قر یادداشتولی باید به  ؛کاسته خواهد شد

گواهینامه اختراع، دانش فنی و افزون بر آن تجهیزات و 
تا اینکه  گیرند یآموزشی ... نیز مورد معامله قرار م یها کمک

ی فناور کننده افتیدرجذب فناوری در فناوری برای  یها نهیزم
ابطال گردد از سودآوری قرارداد  نامهیگواه که یفراهم شود. هنگام

آیا قرارداد جذب فناوری تنها برای به دست  شود ولی کاسته می

از نوآوری بوده است یا اینکه هدف آن  یبردار آوردن انحصار بهره
از آن ی فناور کننده افتیبوده که در ای یتوانمند شدن در فناور

است؟ همچنین، آیا موضوع معامله در این قرارداد همانا  بهره یب
این که موضوع معامله در  رسد یخود فناوری نیست؟ به نظر م

ها و ملزومات آن است و  پاره  ةبا هم فناورییک جذب  ،قرارداد
باشد. با ابطال  اعتبار گواهینامه اختراع شرط سلامت آن می

موضوع قرارداد همان است که پیش از این بوده و هیچ دگرگونی 
شود.  ولی از ارزش فناوری کاسته می دیآ یدر آن پدید نم

این کاستی ریشه در پیش از قرارداد دارد، با ابطال  که ازآنجایی
بتواند از خیار ی فناور کننده افتیدرگواهینامه شایسته آن است که 

 مند گردد. بهره که از خیارات عمومی است() بیع

اگر پس از قرارداد روشن گردد  422 ۀبر اساس ماد-171
د توان که مبیع پیش از قرارداد معیوب بوده است خریدار می

آن در اینجا  مهم یا قرارداد را بر هم زند یا آرش بگیرد. نکته
 ةشیدهد ولی ر است که ابطال گواهینامه پس از قرارداد رخ می

ق.ث.ا  15 ۀگردد. این امر در ماد پیش از قرارداد برمی ابطال به
بایست عیب ناشی از  رو نمی این نیز تائید گردیده است و از

آیا با ابطال  اینکهدوم  ةحادث خواند. نکت را ابطال گواهینامه
 حق بر هم زدن قرارداد را دارد؟ انتقال گیرندهگواهینامه، 

تواند  ق.م در برخی موارد خریدار نمی 421 ۀبر اساس ماد
 یادر صورت تلف شدن نزد مشتری  -1»قرارداد را فسخ نماید: 

دا تغییری در مبیع پی که یدرصورت -2منتقل کردن آن به غیر؛ 
-9تغییر به فعل مشتری باشد یا نه؛  ینکهشود اعم از ا

که بعد از قبض مبیع، عیب دیگری در آن حادث شود  درصورتی
شده باشد که  مختص به مشتری حادث یارمگر اینکه در زمان خ

با توجه به اطلاق «. در این صورت مانع از فسخ و رد نیست
تثنایی و حصری اس شده یانکه موارد ب نماید یچنین م 422 ۀماد
شده جای نگیرد  رو، اگر موردی در سه بند گفته باشد. ازاین می

شمار آید. شاید نتوان ه تواند مانع فسخ از سوی خریدار ب نمی
در قرارداد جذب فناوری ی فناور کننده افتیدرانتقال دانش به 

است و نابود نشده است.  یافته زیرا دانش انتقال ؛تلف دانست
ی فناور کننده افتیچه دانش خود را به درفناوری فرست گر

ولی خود هنوز این دانش را در اختیار دارد، بر  ؛انتقال داده است
توان از تلف دانش سخن گفت. باید  این اساس چگونه می

بررسی شود که آیا با انتقال دانش از سوی فناوری فرست به 
در  داده است یا خیر. تغییری در دانش رخی فناور کننده افتیدر

توان گفت که با انتقال دانش  پاسخ به این پرسش نیز می
دهد که بتوان از دگرگونی آن سخن  تغییری در آن رخ نمی

رو، در نگاه نخست  تر شود. ازاین بسا دانش پخته گفت و چه
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 به نظر همه نیتوان از سقوط حق فسخ سخن گفت. باا نمی
رد. بیشتری نیاز دا ینگر که این موضوع به ژرف رسد یم

 421در ماده  شده یانگذار موارد ب توان پرسید که چرا قانون می
که آنچه  رسد یم را از استثنائات حق فسخ دانسته است. به نظر

گونه که  مانع از فسخ است ناتوانی در بازگرداندن مبیع به همان
رد مبیع که  (912: 1421علامه حلی، . )باشد یشده م فروخته

 یزچ باشد که همه یا گونه به بایست همانا فسخ قرارداد است می
در مبیع تغییری رخ  که یولی هنگام ؛را به گذشته برگرداند

برگرداند همان چیزی که خریده  خواهد یآنچه خریدار م دهد یم
رو شایسته است که خریدار نتواند فسخ کند. با  نیست و ازاین

به مرحله اجرا  ازاین یشاگر قرارداد پ ،ریجذب فناو دادفسخ قرار
را  ییها تواند دانش و آموزش درآمده باشد، آیا فناوری پذیر می
توان پذیرفت  که نمی رسد یم که کسب را هم پس دهد؟ به نظر

که فناوری پذیر بتواند دانش مکتسبه را برگرداند و دیگر آن 
 (.19: 1954انصاری، دانش را نداشته باشد )

 

عنوان ضمانت اجرای ابطال  تبعض صفقه به خیار -

 گواهی اختراع
قانون مدنی خیار تبعض صفقه وقتی  441موجب ماده  به-161

شود که عقد بیع نسبت به بعض مبیع به جهتی از  حاصل می
جهات باطل باشد. در این صورت مشتری حق خواهد داشت بیع 

ول شده است قب را فسخ کند یا به نسبت قسمتی که بیع واقع
کند و نسبت به قسمتی که بیع باطل بوده است ثمن را استرداد 
نماید. باید دانست که خیار تبعض صفقه که از خیارات عمومی 

باشد و تلف  است تنها ناظر به بطلان ابتدایی قرارداد نمی
شود.  مستمر را نیز شامل می یقراردادهای موضوع دراثنا

قانون مدنی، اگر در مدت اجاره عین  459موجب ماده  به
حادثه کلاً یا بعضاً تلف گردد از زمان تلف  ةواسط جره بهأمست

شود و در صورت تلف بعض  شده منفسخ می نسبت به مقدار تلف
آن مستأجر حق دارد اجاره را نسبت به بقیه فسخ کند یا فقط 

 الاجاره نماید. نسبی مالمطالبه تقلیل 
عموماً قرارداد جذب فناوری قراردادی مستمر  که ییآنجا از

 به نظر ردیگ یانجام م یا صورت مرحله است و تعهدات به
ق.م را در اینجا اجراشدنی  459توان ماده  که می رسد یم

، چندگانگی موضوع ماند یای که باقی م نکتهحال  یندانست. باا
توان گفت که موضوع قرارداد  است. آیا می قرارداد جذب فناوری

است و گواهی اختراع تنها یکی از موارد  یزفناوری چند چ
توان گفت که  . در نگاه نخست میآید یشمار مه معامله ب

باشد و  موضوع اصلی معامله یک فناوری در هیبت کلی می

گواهی اختراع جزئی از آن است. به سخن دیگر در این قرارداد 
که خود دارای اجزای  چیز یکبلکه  ؛شود معامله نمیچند چیز 

گیرد. این نکته با این امر  است مورد معامله قرار می یتر کوچک
 شود. با که حق اختراع از ملزومات قرارداد است نیز تقویت می

توان استدلال کرد که فناوری پذیر همه اجزای  میوجود  ینا
دا از هم. همچنان فناوری را باهم خواسته است نه هر یک را ج

که در قرارداد اجاره ممکن است یک مال مورد اجاره باشد ولی 
این مال خود دارای اجزایی باشد و در صورت تلف جزئی از آن 

 مستأجر حق فسخ دارد.
پذیرش خیار تبعض صفقه برای فناوری پذیر این حسن را 

تواند بین فسخ قرارداد و ابقای آن همراه با تقلیل  دارد که می
کند و از سوی دیگر، چون ممکن  گیری یمنسبی عوض تصم

است بخش اجراشده قرارداد برای او چندان سودمند نباشد کل 
قرارداد را فسخ نموده و نسبت به بخش اجراشده عوض 

 المثل پرداخت نماید. عنوان اجرت متناسب را به

 

 سایر موارد ابطال گواهی اختراع
جذب فناوری، در مواردی که با توجه به هدف بنیادین قرارداد 

ابطال گواهی اختراع به سبب فقدان کاربرد صنعتی و یا نداشتن 
باشد، ازآنجاکه از ابتدا دسترسی به هدف  صفت اختراع می

باشد و در این موارد اختراع چیزی را  بنیادین غیرممکن می
کند تردیدی نیست که قرارداد  نصیب فناوری پذیر نمی

 اند خواسته یزیرا آنچه طرفین م ؛شودبایست باطل شمرده  می
توان پذیرفت که چیزی نصیب  هرگز قابل تحقق نبوده و نمی

در حقیقت در این موارد، فناوری خاصی  فناوری پذیر شده باشد.
 نبوده تا بتوان جذب کرد. در کار

 در مواردی که دلیل ابطال مخالفت بانظم عمومی است، از
ستیفا برای فناوری پذیر را که موضوع قرارداد قابلیت ا آنجا

نداشته و فناوری پذیر حتی اگر چیزی از دانش فنی و اسرار 
کند،  یبردار تواند از آن بهره تجاری را کسب کرده باشد نمی

لحاظ ممتنع بودن موضوع از هنگام انعقاد قرارداد، با لحاظ  به
از  یا اینکه غایت قرارداد جذب فناوری، خودکفایی در شاخه

، قرارداد استاز آن در بازار  یبردار تضمن امکان بهرهفناوری م
باطل بوده و وجوه پرداختی از مصادیق اکل بالباطل است که 

 بایست مسترد گردد. می
ثبت اختراعات، ممکن است ابطال  قانون مادهبا توجه به 

مربوط به ادعاهای اختراع یا بخشی از آن باشد. ادعاها  صرفاً
ی دارند. نخست، آشکارسازی و افشای چند کارکرد اساس اصولاً

اختراع، تعیین محدوده موضوع ثبت اختراع و تمایز اختراع از فن 
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گرچه در قانون ثبت اختراعات (. 11-66: 1111،ام  )دوره نیشیپ
ولی  ؛گسترش دامنه ادعاها از موجبات ابطال دانسته نشده است

عات این قانون ثبت اخترا 15که با توجه به ماده  رسد یبه نظر م
گرچه به ابطال گواهینامه  شود یدسته از ادعاها ابطال م

. گسترش ناروای دامنه ادعا بدین معناست که انجامد ینم
موضوع اختراع به فراسوی اظهارنامه ثبت گسترش داده شود 

مواردی که ابطال مربوط به  . در(62: 1911صادقی و امینی، )
که در پی ابطال  رسد یم به نظربخشی از ادعا یا ادعاها باشد، 

آن محدوده انحصار  تبع بهادعا در اثر گستردگی، دامنه ادعاها و 
شود، همان  ، از ارزش موضوع قرارداد کاسته میابدی یمکاهش 

در خصوص فقدان شرط تازگی و بدیهی  شده ارائهی ها لیتحل
 نبودن حاکم باشد.

 

 شده ارائهضمانت اجراهای  تحلیل اقتصادی
صورت ابطال گواهی اختراع، چند نظر در  گفته شد که در

طرح است. از یکسو  خصوص وضعیت قرارداد جذب فناوری قابل
لحاظ موجود نبودن اختراع موضوع  توان ادعا کرد که به می

معامله، قرارداد اساساً باطل است. عقیده بر بطلان، موجب 
شود که حق انتخاب دو طرف قرارداد بر ادامه رابطه قراردادی  می
لب گردد. این در حالی است که ممکن است برای فناوری پذیر س

 .تر باشد )گرچه با اندکی تعدیل( مناسب یادامه رابطه قرارداد
توان از  گرچه قواعد مربوط به شرایط اساسی قراردادها را می

که خود قرارداد  ییولی درجا ؛قواعد مرتبط با نظم عمومی دانست
آن است که تصمیم راجع  تر یستهمغایرتی با نظم عمومی ندارد شا

به سرنوشت قرارداد به طرفین واگذار شود، همچنان که در 
قانون آیین دادرسی  2صورت عدم طرح دعوا، طبق مقررات ماده 

موضوع  نیتوان بطلان قراردادی را اعلام نمود. ا نمی ساًأمدنی، ر
( 717: 1919 رهبری،. )در خصوص انفساخ نیز جاری است

قیده به بطلان در موارد نداشتن کاربرد صنعتی و ع حال نیباا
زیرا این امر هدف  رسد؛ یم منافات با نظم عمومی موجه به نظر

واجد کاربرد  های یبر اعطای حقوق انحصاری به نوآور گذار قانون
کند. در حقیقت،  میین صنعتی و غیرمنافی با نظم عمومی را تأم

می، چیزی عاید در ازای اختراع منافی نظم عمو که یهنگام
شود، این نتیجه را به دنبال دارد که مخترعین تلاش  مخترع نمی

گام بردارند که با نظم عمومی  هایی یکنند تا به سمت نوآور
، در صورت عقیده بر بطلان حال ینجامعه در تعارض نباشد. باا

قرارداد و استرداد تمام وجوه ممکن است موجب تردیدی در 
جهت ثبت اختراع باشد زیرا وقتی مخترع اختراعات مشکوک 

اداره ثبت با تمام ابزار و مشاوران نتوانست منافات اختراع با نظم 

توان از مخترع چنین انتظاری را  عمومی را کشف نماید چگونه می
دارنده گواهینامه با اتکا بر اصل  که یداشت. بر این اساس، درحال

قدام به لحاظ صدور از مرجع قانونی ا صحت ثبت اختراع به
و صرف وقت و هزینه جهت انتقال فناوری در  گذاری یهسرما

قالب قرارداد جذب فناوری کرده است، عقیده بر بطلان )با 
پذیرش دیدگاه شیخ انصاری و موافقان او( به این معناست که 

توان  باید همه آنچه دریافت شده است مسترد گردد. در برابر می
تواند این مزیت را داشته باشد  ادعا کرد که عقیده بر بطلان می

مربوط به  های کاری یزهکه مخترع در هنگام ثبت همه رازها و ر
اختراع را آشکار کند تا بررسی اینکه ممکن است اختراع خلاف 

انجام گیرد. در خصوص اختراعات فاقد کاربرد  تر یقشرع باشد دق
ای تواند این پیام را بر صنعتی نیز عقیده بر بطلان قرارداد می

تنها  مخترعین دارد که ثبت اختراعات فاقد کاربرد صنعتی نه
ها  دیگری نیز بر آن های ینهبرای آنها ندارد بلکه هز یا آورده

 .نماید یتحمیل م
در خصوص پذیرش خیار وصف، باید گفت که حق فسخ تنها 

تواند ضمانت اجرای دقیقی برای این وضعیت باشد زیرا که  نمی
رداد جذب فناوری تنها حق اختراع نیست موضوع معامله در قرا

باشد و گواهی  بلکه جذب فناوری در فناوری موضوع اختراع می
. در حقیقت خیار وصف افزاید یاختراع بر ارزش موضوع معامله م

دهد: فسخ معامله و  تنها دو گزینه روبروی فناوری پذیر قرار می
رو،  ازاینبر هم زدن آن یا پذیرش قرارداد بهمان گونه که هست. 

اگر باوجود ابطال گواهی اختراع بقای قرارداد برای فناوری پذیر 
مطلوب باشد او ناچار است همان عوضی را پرداخت نماید که اگر 

آنکه با ابطال  بایست پرداخت شود و حال گواهی معتبر بود می
بخت سودآوری  یقین و قطع انحصار برآمده از آن به یگواه

بر این اساس، فناوری پذیر ناچار است  .یابد یقرارداد کاهش م
 کند. عوضی را پرداخت نماید که در برابر آن چیزی دریافت نمی

 یامدهپذیرش خیار عیب در حالتی که قرارداد به اجرا درن
ولی اگر قرارداد به اجرا درآمده  رسد یباشد مناسب به نظر م

باشد، با لحاظ آنچه در خصوص خیار وصف و نیز حق فسخ در 
تواند برای فناوری پذیر شایسته  شده است نمی خیار عیب گفته

دهد  باشد؛ زیرا گرچه گواهینامه اساس قرارداد را تشکیل نمی
ولی ممکن است بقای قرارداد منعقده برای فناوری پذیر مطلوب 

رو  د و او بخواهد فناوری دیگری را جایگزین نماید. ازایننباش
شایسته است که فناوری پذیر ضمانت اجرایی در اختیار داشته 
باشد که در صورت رضای به قرارداد ارزش اعتبار گواهی از 
میزان عوض کسر گردد و از سوی دیگر بتواند چنانچه بقای 

 د.قرارداد برای او مطلوب نباشد آن را فسخ نمای
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ق.م چند  459پذیرش خیار تبعض صفقه به استناد ماده 
حسن دارد. نخست آنکه ضمانت اجرایی را برای فناوری پذیر 

آیا قرارداد را از آغاز فسخ کند  ،که تصمیم بگیرد نماید یفراهم م
. از سوی دیگر، این ب ذیرد یا بقای آن را با کاهش نسبی عوض

زیرا منافع  نماید یین محقوق دارنده گواهی را نیز تضم ،خیار
مکتسبه فناوری پذیر از حق اختراع )و نیز عوض اسرار تجاری 

عوض  یو دانش فنی و دیگر اجزای قرارداد( تا هنگام ابطال ب
دهد تا بررسی  . همچنین، این اختیار را به قاضی میماند ینم

نماید آیا این قسمت از اجرای قرارداد منفعتی را برای فناوری 
نموده است یا خیر. چنانچه قرارداد هنوز به اجرا  پذیر حاصل

درنیامده و یا بخش اجراشده ناچیز باشد طبیعی است که با فسخ 
استرداد  کل قرارداد و فقدان منافع تحصیلی وجوه پرداختی قابل

توان حکم داد. ولی اگر بخش  را نمی یالمثل باشد و اجرت
برای آن بخش  توان از قرارداد اجراشده باشد می یتوجه قابل

اجراشده با لحاظ منافعی که ممکن است از سوی فناوری پذیر 
المثل شایسته را حکم داد. در حقیقت،  تحصیل شده باشد اجرت

تنها عدالت قراردادی و انتظارات  پذیرش خیار تبعض صفقه نه
کلان  یاستبلکه باس سازد یطور کامل برآورده م طرفین را به

است زیرا مخترع را از نتایج اشتباه  حقوق اختراعات نیز سازگار
اداره ثبت اختراع مصون داشته و بدین طریق انگیزه برای ثبت 

 .یابد یکاهش نمو افشای اطلاعات فنی اختراعات 

 

 گیری بحث و نتیجه
در خصوص قرارداد جذب فناوری،  طرح قابلی ها پرسشیکی از 

ابطال گواهی در وضعیت قرارداد است. در حقیقت، مسئله  ریتأث
این است که با ابطال گواهی اختراع، قرارداد جذب فناوری باطل 

یا اینکه انتقال گیرنده فناوری مستحق فسخ قرارداد  شود یم
در چنین وضعیتی عقیده بر انفساخ  توان یمو نیز آیا  شود یم

خست باید بررسی شود برای یافتن پاسخی دقیق ن داشت یا خیر.
موضوع که گواهی اختراع چه جایگاهی در قرارداد دارد. 

با ة اجزایش قراردادهای جذب فناوری این است که فناوری با هم
به دست گیرنده برسد و دربرگیرنده تجهیزات و  ای یژهسازوکار و

، دانش فنی و اطلاعات سری و نیز شاید ها یها، نوآور دستگاه
فنی و مدیریتی و  یها ها و کمک مهارتدیگر حقوق فکری، 

که  یآموزشی و همچنین چنانچه در قرارداد آمده باشد، علائم
موضوع  ؛ بنابراین،باشد فناوری نیاز است می سازی یبرای تجار

از حق  یا بلکه مجموعه ؛باشد این قرارداد تنها حق اختراع نمی
و  آموزشی و فنی یها فنی به همراه کمک یها اختراع و دانش

توانمند شدن انتقال گیرنده را در نوآوری  ةنیمدیریتی که زم

که اساس  رسد یم به نظرو  موضوع قرارداد است سازد یفراهم م
با سازوکار  ستیبا یمقرارداد جذب فناوری دانش فنی است که 

ی که او در فناوری ا گونه بهی به انتقال گیرنده منتقل شود ا ژهیو
ی، بردار بهرهموضوع قرارداد به خودکفایی برسد و اعطای مجوز 

جزئی از قرارداد در راستای ورود انتقال گیرنده به بازار است. با 
نتیجه گرفت که ابطال گواهی  توان یمتوجه به مطالب گفته شده 

موجب بطلان قرارداد و یا انفساخ آن دانست.  توان ینماختراع را 
گیرنده حق  انتقال خصوص اینکه آیا با ابطال گواهی اختراع، در

سه مبنا را مطرح  توان یمفسخ قرارداد را خواهد داشت یا خیر 
وجود حق اختراع را وصف فناوری  توان یمکرد. از یک نظر 

دانست که با ابطال گواهی، انتقال گیرنده حق فسخ به استناد 
وجود، با لحاظ وجود  خیار تخلف از شرط خواهد داشت. با این

واقعی انحصار ناشی از گواهی اختراع در بازار تا پیش از ابطال، 
وصف  واقعاًادعا کرد که تا پیش از ابطال، فناوری  توان یم

ادعا کرد که موضوع قرارداد از  توان ینمموردنظر داشته است و 
 توان یمابتدا فاقد وصف مورد نظر بوده است. از منظر دیگر، 

وجود گواهی اختراع با لحاظ حقوق انحصاری که بخت گفت که 
است، شرط سلامت فناوری بوده که  داده یمسودآوری را افزایش 

و نقص محسوب  افتهی کاهشبا ابطال، ارزش موضوع قرارداد 
انعقاد قرارداد جذب فناوری  که ییازآنجا، وجود نیباا. شود یم

مینه دانش فنی همواره مستلزم وجود گواهی اختراع نبوده و در ز
برای دیگران نباشد نیز انعقاد این  کشف قابلپیچیده که با سادگی 

قرارداد قابل تصور است و بنابراین، وجود گواهی اختراع جزء 
طبیعت فناوری موضوع قرارداد نیست که فقدان آن را بتوان 

گفت که موضوع قرارداد جذب فناوری،  توان یمنقص دانست. 
ی است که دارای اجزای مختلفی از یک فناوری در هیبت کل

جمله گواهی اختراع است و وجود گواهی اختراع بر ارزش موضوع 
و در صورت ابطال گواهی اختراع بخشی از  دیافزا یممعامله 

با لحاظ وجود انحصار واقعی تا پیش از ابطال( معامله )موضوع 
در نظر گرفتن مستمر بودن قرارداد جذب فناوری، با  تلف شده و

وحدت ملاک از قواعد عقد اجاره، موجب خیار تبعض صفقه برای 
خریدار خواهد بود. از لحاظ تحلیل اقتصادی، پذیرش خیار تبعض 

و با  دینما یم نیتأمصفقه حقوق هر دو طرف قرارداد را بیشتر 
ۀ زیانگ تنها نهیرا ز؛ است سازگارتراهداف کلان حقوق اختراعات 

انتقال گیرنده برای درخواست ابطال گواهی اختراع نابجا و در 
نتیجه حذف آن در راستای حمایت از دانش عمومی و برچیده 

، بلکه به خریدار این اختیار شود یمشدن انحصارهای نابجا حفظ 
، در اینکه ادامه قرارداد را با اش یکلکه با لحاظ نفع  دهد یمرا 

التی ب ذیرد و یا اینکه قرارداد را فسخ نماید. از سوی کاهش روی
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دیگر، با لحاظ موجود دانستن انحصار واقعی تا پیش از ابطال و 
حسب فسخ کل  تواند بر که میمتناسب )لزوم پرداخت عوض 

برای مدت پیش از ابطال،  قرارداد یا کاهش نسبی عوض(
یزه برای ثبت نموده و انگ نیتأمانتظارات دارنده فناوری را نیز 

و  شود یمی انتقال فناوری حفظ قراردادهااختراع و انعقاد 
 .دارد یممخترعین را از خطرات ابطال ایمن نگه 
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