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 دهیچك
حقوق قرارداد بخش مهمی از حقوق خصوصی است. بنا به دیدگاه سنتی، 

تعیین  دوجانبه شده و های قرارداد وارد یک رابطه خصوصی صرفاًطرف
دعوای دو  ت نقض نیزمفاد قرارداد در اختیار آنهاست؛ در صور محتوی و

شود. قرارداد طرف بر مبنای عدالت جبرانی برای جبران خسارات طرح می
های تر و موضوعهای توزیعی گستردهریزیظرفیتی برای گنجاندن برنامه

شوند، ندارد. به دو طرف قرارداد مربوط نمی اخلاقی که مستقیماً سیاسی و
یعنی زمان انعقاد اراده  ،تهها در گذشقضاوت قراردادی نیز به آنچه طرف

شود. عدالت توزیعی به نه به نتایج قرارداد در آینده مربوط می و اندکرده
تقسیم منصفانه منابع در میان اعضای جامعه مربوط است. طرفداران آزادی 

نه  بهترین راه عدالت توزیعی مالیات است وکه قراردادی معتقدند 
شخص اما عدالت توزیعی مشتمل بر  قراردادهای خصوصی. قرارداد شامل دو

را به عنوان ابزاری  طرفداران عدالت توزیعی قرارداد اشخاص متعدد است.
کنند. یک ادعا آن است که روابط خصوصی تر مطرح میبرای توزیع منصفانه

عدالتی نشود. در ای تلقی کنیم که موجب تشدید بیقراردادی را به گونه
اری بنیادین است که عدالت توزیعی بخشی از ساخت تر قرارداددگاهی قویدی

بر مبنای اعتقاد به دخالت یا عدم ، است. در یک نگاه دیگر آن ساختار
توزیع  بنیاد اخلاقی قرارداد، تمرکز بر اثر قرارداد بر دخالت توزیع بر بنیان و

 مشروط با ۀاست نه تمرکز بر توزیع به عنوان توجیه اخلاقی قرارداد. نظری
کارایی قرارداد  تعهدات غیرارادی قرارداد، ارزش و زمینه اجتماعی وتمرکز بر 

داند. هیچ مانعی را به نوع ارتباط و نقطه آغازین اجتماعی آن مشروط می
برای قانونگذاری حقوق قرارداد بر مبنای عدالت توزیعی وجود ندارد. بسیاری 

د.  شواری میاز مقررات حقوق قرارداد تکمیلی است که بر اطلاق  قرارداد ج
توان بر مبنای عدالت توزیعی تکمیل کرد. مواردی که ها را میاین اطلاق

محدودیتی  ،توان عدالت توزیعی را از آن طرق در قرارداد حاکم دانستمی
 تفسیر، نقض قرارداد، مسئولیت قراردادی و... ها،ندارد. مثل تراضی طرف

 

 .عدالت جبرانی قرارداد، اراده، عدالت توزیعی، :ها هدواژیکل

 

 
Abstract 
Contract law is one substantial pillar of private law. 
Individuals entering contract understand themselves to 
be engaged in a strictly bilateral exchange to which the 
parties jointly and exclusively control the terms. Upon 
breach of the Contract, the suit is based upon a 
conception of commutative Justice. Contract does not 
provide an arena for the political and moral issues which 
are not concern to the parties. Contractual adjudication 
is what the parties have done in the past, the future 
consequences of a contract are not relevant. Distributive 
justice is concerned with the fair allocation of resources 
among community members. Liberals who oppose the 
use of contract law as a redistributive device believe that 
distributional objectives are always better achieved 
through the tax system than through the detailed 
regulation of individual transactions. Contracts involve 
just two people and distributive justice involves many. 
The claims of distributive justice might require that we 
enlist contract as a tools to pursue more equitable 
distributions. A related but weaker claim would be that 
we should interpret interpersonal entitlements in such a 
way that they do not exacerbate distributive Injustice. 
On the stronger view, contract is essentially 
instrumental. Another focus is on the effects of contract 
on distribution rather than the effect of distribution on 
the independent morality of contract. Contingent 
accounts treat on social context and background 
involuntary duties. The value of promise and the 
efficacy of contract depends on the kind of relation from 
which it arises and their social starting points.  There is 
no categorical reason for barring distributive 
considerations from the contract regulation. Most of the 
rules that make up contract law are defaults; which 
could be choose according to distributional 
considerations, The list that illustrate the distributive 
nature of contract rules is countless, and spills over into 
mutual assent, interpretation, breach. 
 
Keywords: Contract, Voluntary, Distributive Justice, 

Commutative Justice. 
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 حقوق قرارداد و عدالت توزیعی :احمدیسلطان            011 

 کلیات طرح تحقیق مقدمه و
 های موضوع مهمترین از یکی توزیعی های عدالتامروزه بحث

 فلسفه، اقتصاد، از مختلف های رشته اندیشمندان مطالعه مورد
 عدالت توزیعی اساس است. متعدد کشورهای در اخلاق حقوق و

بین همه اقشار جامعه جهت از  منابع توزیع در دولت دخالت بر

است.  مختلف برابری بین اشخاص ر و ایجادبین بردن فق
چگونگی رابطه  نحوه و امکان مداخله به هدف عدالت توزیعی و

قرارداد در چند دهه اخیر در کشورهای  بین عدالت توزیعی و
قرار داد رابطه  غربی موضوع مباحث مهمی واقع شده است.

از دو یا چند شخص است و برای اشخاص ثالث بین خصوصی 
حق یا تکلیفی ایجاد نمی اختیار مداخله یااصولا لت جمله دو

آزادی اراده طرف ها و ارادی بودن آثار  بر قرارداد اصل . درکند
. طرفها در انتخاب طرف قرارداد ومفاد و نتایج قرارداد است

آن به عنوان ابزاری برای از نمی توان ومحتوای قرار داد آزادند. 
طرفین ع و مواهب بین ایجاد آثار ناخواسته و توزیع مناب

 اند نداشتهدر قرارداد  حضور  دیگری که اشخاص متعددویا

 قراردادی عدالت طرف دو رابطه و داد قرار بر زیرا  کرد؛ استفاده
 نه و  است حاکم جبرانی عدالت قرارداد نقض صورت ودر

توزیعی. از طرف دیگر شاید مداخله دولت در قراردادهای  عدالت
ت توزیعی، آزادی اشخاص ونظم خصوصی به هدف عدال

 خودجوش بازار ونهایتا اقتصاد وخود عدالت را ویران کند. 
در حالی که عدالت توزیعی در قرارداد منتقدان ومخالفانی 
داشته است اکنون به نظر می رسد مخالفتها کم رنگ وبی رمق 

 زدودن فقر وگسترش وتوزیع عادلانه منابع و چنانچه شده است.
نهاد های جامعه  و همه ارکانکل جامعه باشد و  ۀمواهب دغدغ

تحمل  ،دشناببرای رسیدن به عدالت توزیعی جهت گیری شده 
جایی و هترین ابزار جابیکی از مهمکه اینکه حقوق قراردادها 

وبه عبارتی توزیع ذاتی آن است،  انتقال مالکیت کالاها و منابع
 حاکم شخص دو میان  عدالت توزیعی دغدغه هایبدور از 

 نظر به نادرست ،گردد تبدیل غیرعادلانه نهاد یک به گاه و باشد

 حقوق  نهادهای از راردادگفتند قرسد. اگر در گذشته میمی
 آن هایبین طرف رابطه ای شخصی به مربوط و  خصوصی
 بسیار نقش به لی این چنین مطرح بود: باتوجهئمسا است، و

 می آیا وخدمات، لاهاکا و ها ثروت جابجایی در قراردادها مهم
 پیدا راهی برای تحقق عدالت توزیعی از طریق قراردادها توان

 قضایی از توانند از طریق قانونگذاری یامی هادولت آیا نمود؟
 ایجاد و فقر زدودن و مواهب و منابع برای توزیع قراردادها
خصوصی تاب  کنند؟ آیا قرارداد استفاده عدالت توزیعی برابری و
ظرفیت چنین اهداف بزرگ وآرمانی را داراست؟  خله وچنین مدا

 پذیرش این نظریات و اکنون با پاسخ مثبت به این پرسش ها و
پذیرش اصل مداخله در قراردادها به هدف عدالت توزیعی،  با

چگونگی این  نحوه و کم وکیف و گفتگو در تمرکز بر بحث و
 .عدالت توزیعی است مداخله و قلمرو آزادی قراردادی و رابطه و

در این تحقیق باروش توصیفی وتحلیلی نظریات مطرح 
شده که عمدتا در حقوق غربی وبه ویژه کامن لا می باشد 
توصیف وتحلیل شده، نهایتا با اثبات لزوم اعمال عدالت توزیعی 
در حقوق قراردادها، نحوه وچگونگی این رابطه از طریق نتایج 

ن به این وپیشنهادها مطرح می گردد. هدف این تحقیق رسید

 برای اهدافاز قرارداد  می توان از طرق متعددی نظر است که
 دخالت  گذشته)البته نه چندان دور( از برد. بهره توزیعی عدالت

)مدت ومبلغ اجاره به ویژه اجاره ،ها در قراردادهای کار ولتد

 ۀبانکی و کرای سود مثل غذا، بیع کالاهای ضروری مسکونی(،
تدوین مقررات  در دخالت زمان رمرو به سپس نقل و حمل و

کالاها توسط تولید وعرضه  فروش از پس جهت ارایه خدمات
ومقررات حمایت از مصرف  ها ضمانت و گارانتی کنندگان،

با  قراردادها خصوصی روابط در دولت بردخالت کننده، شروعی
است. در ادامه این رابطه بر مبنای عدالت  نتایج توزیعی بوده

 این ف با هدف عدالت توزیعی می توان توزیعی از یک طر
 استخدام آموزش، جمله از در قراردادهای دیگری را ها دخالت

بهداشت، درمان و ورزش وتربیت بدنی  کار(، قرارداد نه صرفاً )و
مثل غذا ووسایل الاهای ضروری ک دامنه ؛گسترش دادبیمه  و

 از طرف دیگر با وکمک آموزشی وتربیت بدنی را توسعه بخشید 
مداخله در متن وماهیت سایر قراردادها از طریق عرف وعادت، 

های قراردادی مسئولیت قوانین آمره وتکمیلی، تعیین تعهدات و
ه همه الزام به ارائ خاص به ویژه در قراردادهای جمعی و

به همه اشخاص برای امکان  گیری ودر تصمیم مؤثراطلاعات 
 ز قراردادها ایجاد ودسترسی عادلانه تر  می توان منافعی که ا

 تقسیم می شود را با سمت وسوئی عادلانه توزیع نمود.

 

 ارکان آن و عدالت توزیعیمفهوم  بند اول:
عدالت توزیعی گاه مترادف عدالت اجتماعی وگاه متمایز از آن 

مقصود ارسطو از عدالت توزیعی عمدتا در  6مطرح شده است.

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
مفهوم عدالت توزیعی را  تر می دانند؛ اگربرخی عدالت اجتماعی را عام.  6

: 6911 )بادینی، عدالت معنای واحد خواهند داشت سمیم این دو قتوسعه ده
 به نظر هایگ زیعی مرجح است.اما عنوان گویاتر عدالت تو ،(705

عنوان عدالت  باهمانی است که مدتی مدید  عدالت اجتماعی متداول  معنای
جان استوارت میل به صراحت این دو اصطلاح  ؛توزیعی به کار برده می شد

از ؛ (31: 6932 )هایک، توزیعی( مترادف هم تلقی کرد اجتماعی و )عدالت را



 010            6931پاییز و زمستان ، 61، پیاپی 2 ، شمارههشتم، سال دانش حقوق مدنی نشریه علمی

کیست؟ اختیارات  ها و افتخارات بود، حکمرانی حق مورد منصب
ارسطو  (.636: 6935 سندل،) سیاسی چگونه باید توزیع شوند؟

های عدالت  نظریه ۀبه ما یادآوری می کند که تبعیض در هم
توزیعی وجود دارد. پس باید پرسید: کدام تبعیض عادلانه است؟ 

کند به هدف فعالیت مورد نظر.  و پاسخش بستگی پیدا می
 (611همان: )

ر از عدالت توزیعی بیشتر توزیع درآمدها و این روزها منظو
عدالت توزیعی اصل ومعیاری است  هاست.ها و فرصت دارایی

 )عربی،است یا تکالیف اجتماعی حاکم  که بر توزیع مواهب و

 از آن است بر  سعی  در نظریه های عدالت توزیعی. (2: 6937
 مضار و منافع حقوقی، و  اجتماعی مناسب نهادهای طریق
. ای منصفانه بین اعضای جامعه توزیع شودونهگ به عیاجتما

 (706: 6911 )بادینی،
های  در گذشته از این اصطلاح گهگاه برای توصیف تلاش

 فردی  سازمان یافته جهت اجباری کردن قواعد رفتار عادلانه
 نهادهای اثرات ارزیابی جهت گاهی امروز شد؛می استفاده
سخنانی مانند این که:  گیرد،یم قرار استفاده مورد جامعه موجود

جامعه باید با همه کسانی که به یکسان شایستگی خوبی را 
های یکسان برخوردار یعنی آنها که مطلقا از شایستگی ،نداداشته
اند به خوبی یکسان رفتار کند. این بالاترین ملاک انتزاعی  بوده

عدالت اجتماعی و توزیعی است. باید کاری کرد که تمامی 
 حد بالاترین به درستکار  ها و کوششهای همه شهرونداننهاد

 ( 31: 6932 )هایک، .شوند همگرا جهت این در
توزیعی به مفهوم مدرنش خواهان آن است که عدالت 

-می توزیع  جامعه کل در ای گونه به دارایی  دولت تضمین کند

 برخوردار مادی  از سطح مشخصی از امکانات همه  که شود
 چه که است متمرکز موضوع این حول جاری های بحث. شوند

 این توزیع  برای و  شود تضمین باید  امکانات از مقدار
: 6935نیاز است. )شاکر،  دولت دخالت از میزان چه به مکاناتا

1) 
عدالت اجتماعی عدالتی در نتیجه است یعنی بر الگوی 
توزیع مبتنی بر رویه ای خاص اعمال میگردد یعنی رویه توزیع 

نه باشد در حالی که عدالت قضایی به رویه ها به خودی چگو
خود ارجاع می دهد صرف نظر از نتیجه ای که از آن حاصل 

. در این مفهوم باید  (Sadurski,1984: 332)می شود  
عدالت را به صورت مفهومی  ایجابی تلقی کردکه براساس آن 

                                                                         

 
دو به  در این تحقیق هر ،مفهوم نیست ای بین دوآنجایی که تفاوت عمده

 .باشدیک مفهوم می

 اقداماتی فراتر از تصحیح خطاهای صورت گرفته لازم است که
شامل ترویج وتبلیغ آرمانی درباره روابط عادلانه انسانی به 

 )عربی، عنوان بخشی از یک جامعه هماهنگ وسالم می شود.
این لازمه عدالت است که پیش از آن که برای هدف (1: 6937

دیگری تعیین شود، کلیه وسایلی را که دولت به لحاظ قانونی 
اصول اخلاقی و در اختیار دارد باید به حفاظت از زندگی و 

جسمی اعضای خود اختصاص دهد خصوصاً برای اعضایی که 
در موقعیتی نیستند که با وسایل خود یا به وسیله ی افراد 

 همکاران، اد وژن)غنیدیگری آنها را برای خود فراهم کنند 
عدالت توزیعی مبتنی براندیشه برابری اجتماعی  .(632: 6917

غرب اندیشه برابری هم اکنون در فلسفه و حقوق است. 
های  اجتماعی وزنی بسیار سنگین دارد که منجر به نظام

 در و همه برای  ایجاد حداقل مالکیت ،مین اجتماعیأپیشرفته ت
: 6939 )پیلوار،. است شده مالکیت شدن تر عادلانه کلام یک
277). 

 .6: اندذکر کردهعدالت توزیعی سه رکن برای به طور کلی 
توزیع بین آنان صورت  کهاشخاصی  .2 ؛دآنچه باید توزیع شو

الگو و معیاری که از طریق آن توزیع باید صورت  .9؛ پذیردمی
(. البته مداخله دولت را هم 706 و 702: 6911 )بادینی،گیرد 

کما اینکه بسیاری دخالت دولت  باید به این ارکان اضافه نمود.
تحلیل  مبنای حقوق عمومی عدالت توزیعی در قرارداد را بر در

در موضع  (715: 6935 لطفی،؛ 637: 6915 ،طجرلو) اند.کرده
 شود.بحث ما وجود قرارداد معتبر نیز به این ارکان اضافه می

یعنی توجه به آثار توزیعی درحقوق قراردادها لت توزیعی عدا

 در مواهب منابع و از ای ن سهم منصفانهقرارداد برای رساند
 .(Kronman,1980: 500) جامعه اعضای میان

های ها و گارانتیضمانت ،های بانکیبهره وام محدودسازی
حقوق  و هاکنترل نرخ حمل و نقل کرایه ،کالاها و خدمات

بین دو گروه  مواهب  و منابعکارگران هدف همه اینها تقسیم 
هاست در حقوق بسیاری کشورها که مدت طرف قرارداد است

 گردد.پذیرفته شده واعمال می
 

 انتقادهای کلی وارد بر عدالت توزیعی :دوم بند
ای ی اصطلاح عدالت اجتماعی در جامعهادعابه نظر مخالفان 
برای به کار گرفتن  های آزاد که اعضایشمتشکل از انسان

لفظی د نآزادی عمل دار شانفاهداه رای رسیدن بدانش خود ب
 )هایک، .استاثبات دعایی غیر قابل م از معنی و یهلی تکبه 

خیال خام عدالت اجتماعی مبتنی بر این اندیشه ( 619 :6932
فرد یا هراست که قدرت سیاسی باید موقعیت مادی  فجیع
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کند و بعد برای دفاع از این اندیشه این ادعای  تأییدگروهی را 
.  باشدگونه باید همیشه به این  ضعکند که وغلط را مطرح می

دایش نتایج تلاش برای عدالت اجتماعی موجب پی( 615ن: ام)ه
 ۀبسیار نامطلوبی خواهد شد و به طور خاص محیطی را که لازم

های اخلاقی سنتی یعنی آزادی شخصی است  ی ارزشیشکوفا
عدالت توزیعی که هدف  6(601ن: ام)ه نابود خواهد کرد.را 

تحت لوای با آن آزادی  واست با حاکمیت قانون  سوسیالیسم
تضمین کند ناسازگار قانون که حکومت قانون میخواهد آن را 

به عدالت  جبرانی وای گذار از عدالت مبادله (690ن: ام)ه است.
ی حقوق عمومی به جای دریجمعنای جانشینی تبه توزیعی 

های ثروت اکثر کسانی که ( جانام)ه است. حقوق خصوصی
این ها  امثال ی را به صورت کارخانه های صنعتی جدیدوبزرگ

برای استخدام  هاییکه فرصت این طریقایجاد کرده اند از 
 درآمدهایوقتی که به نسبت  بادستمزد بالاتر فراهم آورده اند

های بیشتری به انسان ندبین فقرا تقسیم کرده ا ان رااضافی ش
مفهوم  اومعاصران  وجان لاک ( 611ن: ام)ه .اندنفع رسانده

 آن اساس بر که از این سنت گرفتند را عدالت کلاسیک لیبرال
 یا عادلانه توانست می چه آن اند گفته درستی به که طور همان

 آن نه نتایج و رقابت گرفتن صورت روش تنها باشد عادلانه غیر
مشکل  برای ایاه چارهعدالت توزیعی ر( 669ن: ام)ه بود.

از طریق آن که وجود ندارد  یآزمون دهد.به دست نمی اساسی
. صاحب ه استبتوان تصور کرد که چیزی اجتماعا غیر عادلان

دشوار تلاش برای برقراری  منصبان قضایی درگیر وظیفه
زیرا  ؛هستندی اخلاقی ئعدالت در خلأ درگیر عدالت اجتماعی
ن: ام)ه داند که در این شرایط عدالت چیستهیچ کس نمی

667) 
به جای نظریه های عدالت الگومند  یکی دیگر از مخالفان

ب های افراد در بازار آزاد هایی معتقد است که به انتخابه نظریه
گذارند. او عدالت توزیعی را مشروط به دو شرط احترام می

 )نوزیک، های اولیه و عدالت در انتقالداند: عدالت در داشته می
عدالت  ۀهای الگومند دربار به زعم نوزیک نظریه .(31: 6931

آیند. کسی که اعتقاد دارد  توزیعی با آزادی انتخاب جور در نمی
دخالت رابری اقتصادی ناعادلانه است باید مرتب و مکرر ناب

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 آن از اجتماعی عدالت جدید پردازانرضی که اغلب نظریهالبته هایگ ف.  6

 همه برای برابر های همس مستلزم اجتماعی عدالت اینکه یعنی ،کنندمی آغاز
موجه را  کند ایجاب را اصل این از عدول خاصی ملاحظات اینکه مگر ،است
کردن ه لحاظ اخلاقی مطیع ب که کندمطرح می را این تردیداما  داند،می

 ،کنندمنافعی که افراد کسب می درهای مدیریتی که باید قدرت بهها انسان
 (600: 6932 )هایک، .ستنیدرست  کنند اعمال نظر

ی  تا آثار انتخاب های آزادانه تجویز کند رادر بازار آزاد دولت 
همان: ) .. وی معتقد به دولت حداقلی استکند یمردم را خنث

 تاریخ در که است دار دنباله نهادی ک مالکیتبه نظر نوزی (633
واهی در آن تغییر و تصرف توان به طور دلبخ مین و گرفته شکل
 )همان( .نمود

صحبت از یک نوع عدالت با نام که برخی معتقدند 
توزیعی ممکن است این معنی را به ذهن بیاورد که عدالت 
توزیعی منافع و مواهب را توزیع می کند و در مقابل عدالتی به 

 (Meli, 2006: 2)نام عدالت جبرانی به توزیع کاری ندارد 
عدالت جبرانی هم به توزیع می پردازد، البته  این درست نیست

هنگامی که متضرر از یک عمل زیان بار به علت جبران 
خسارت، مستحق به منافع و مواهب عمل زیان بار طرف مقابل 
می شود؛ بنابراین تفاوت این دو در توزیع و عدم توزیع نیست 

(Ibid). یعنی جبران زیان  ،در عدالت جبرانی مفهوم توزیع
اما عدالت توزیعی به خودی خود  ،ده به خوبی نمایان استوار

دهد که بر اساس آن به هدایت توزیع به هیچ کلیدی به ما نمی

     .(Ibid: 3) مفهومی که عدالت توزیعی لازم می دارد بپردازیم
و رد  برهان متداول در دفاع از بازار آزادبه صورت کلی   

که یکی رفاه را مطرح بر دو فرض مبتنی است،  عدالت توزیعی
کند و دیگری آزادی را. فرض اول این است که بازار با می

ی کالاهای مورد نیاز  تشویق افراد به سخت کوشی برای عرضه
می گویند هنگامی که   برد. مردم، سطح رفاه جامعه را بالا می

حقوقدانان تلاش جهت کنترل محتوای قرارداد می کنند حقوق 
کند. یان نیروهای بازار حرکت میبه سمت مقابله با جر

بینی ناپذیر همچنین با مداخله به عنوان عدالت، حقوق پیش
شود. اینان باجداکردن موجب دیکتاتوری قضات می شده و

عدالت جبرانی از ملاحظات مربوط به عدالت توزیعی، معتقدند 
که واگذارکردن عدالت توزیعی به قوانین مالیاتی و سیستم 

  بهترین راه است.انتقال اموال 
مفهوم و  ادعای اختیارگرایان اصلی  هسته اخلاقی از نظر

. اگر من مالک خودم هستم، باید مالک کار است مالکیت خود
وضع مالیات )گرفتن مقداری از  اناختیارگرای خودم هم باشم.

کار اجباری )گرفتن مقداری از کار من( و بردگی   ،درآمد من(
ه خودم( را در یک امتداد اخلاقی )انکار مالکیت من نسبت ب

اگر مبنای عدالت توزیعی فضیلت  (17: 6935 سندل،) بیند. می
چه کسی باید قضاوت کند که چه چیزی فضیلت است  آن باشد

و چه چیزی رذیلت؟ آیا شهروندان جوامع کثرت گرا در این 
-ل قانونی قضاوتمورد اختلاف نظر پیدا نمی کنند؟ و آیا تحمی

فضیلت خطرناک نیست؟ به علت این نگرانی ها،  های راجع به
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های راجع به فضیلت و ها معتقدند حکومت در زمینهخیلی
طرف بماند؛ نباید بکوشد برخوردهای خوب را رذیلت باید بی

 (11همان: )د. تشویق کند و برخوردهای بد را منع کن
های عمده مخالفان عدالت توزیعی، علل نگرانی یکی از

 ۀفرد وشخص به پای جمع وگروه همانند تجربقربانی کردن 

 .استکمونیسم –سوسیالیسم 
 

سوم: دلایل مخالفان عدالت توزیعی در حقوق  بند

 قرارداد
بودن وعده  اخلاقی چه معامله و و مبادله کارایی  چه بر مبنای

 معتقدند حقوق فلاسفه و اقتصادی توافق، برخی حقوقدانان و
 اجتماعی عدالت پیشبرد برای مناسبی ۀوسیل قرارداد حقوق که

نیز برای ماهیت حقوق قراردادها هیچ  اجتماعی عدالت و نیست

 هر (Kaplow, Shavell, 1994: 675) .ندارد ای آورده

قرارداد حتی تنظیم تلاشی برای تسهیل توزیع از طریق قرارداد 
مخالفان، توزیع از . است خرببر مبنای آن ناکارآمد و حتی م

ی به ویژه حقوق قرارداد را موجب انحراف طریق حقوق خصوص
انحراف در قواعدی که توزیع در آنها  اجرا  در کار اشخاص و

دانند. هدف حقوق قرارداد تشویق به ترتیبات دو می ،شودمی
طرفه سودآور است. مردم خودشان بهترین داوران تشخیص 
منافع خود هستند. حتی قراردادهایی که مشتمل بر میزانی از 

ضرورتاً به زیان طرف ضعیف قرارداد  ،اب اجباری هستندانتخ
-نیستند. قراردادهای استاندارد که توسط یک طرف ارائه می

شوند به دلیل کارایی بالا موجب پایین آمدن قیمت کالاها و 

اگر کالایی در  (Magnan, 2017: 8 ).شوند خدمات می
فرد تر از همان کالا در محل دورتر باشد یک یک محل ارزان

با ملاحظه منافع خویش و ارزش وقت خود و هزینه ای که از 
دهد در محل ترجیح می ،شوداین جهت بر او مصروف می

تر از محل دورتر کالا را بخرد، اما برای نزدیک به خود گران
شخصی که پول کمی دارد به صرفه است که از محل دورتر 

نین شخصی همان کالا را ارزان تر بخرد. ممکن است از دید چ

؛ (Sadurski,1984: 336)قرارداد اول غیر عادلانه باشد
یک میزان  رطیهر انتخابی و انتخاب هرش بگوییم ممکن است

رف طاز ریسک و خطر را در بر دارد شرطی که به زیان یک 
د. منتهی شده ممکن بود از نظر اقتصادی به نفعش تمام شو

(Bagchi, 2014: 195) ات براین همه این ملاحظبنا
قراردادی دوطرفه است ونمی توان مفهوم عدالت توزیعی را در 

 آن وارد کرد.  
بر جبران یک  جبرانیدر حقوق خصوصی اساس عدالت 

ب تقصیر با عدالت ارتکبعداز ا .تدر روابط شخصی اس خطا
 اساس تقصیر و خطا عبارتی به. پرداخت جبران به  باید جبرانی 

 جبران به قراردادی محدود وعدالت است جبرانی عدالت اعمال
عدالت توزیعی مربوط به  مقابل است. در تقصیر و خطا آثار

هاست. عدالت جبرانی در رابطه دو فرصت توزیع کلی منابع و
شخص است که قرارداد این گونه است، اما تعهدات ناشی از 
 عدالت توزیعی به طور کلی بر همه اشخاص حاکم است و

 ,Kaplow, Shavell) .اشخاص متعدد است شتمل برم

از آنجایی که قضات باید در مورد اختلاف دو  (668 :1994
بنابراین تصمیم به نفع یکی علیه  ،ندشخص معین تصمیم بگیر

پذیر دیگری می گیرند و این تنها از طریق عدالت جبرانی امکان
 عدالت تقاضای تا روندنمی دادگاه به اختلاف هایطرف است.

هستند. برخی  خود حقوق  احقاق  بالدن ه بهبلک ،نمایند توزیعی
توجه  ند،جبرانی و توزیعی معتقدمنتقدین با ارایه تفکیک عدالت 

به عدالت توزیعی که مربوط به روابط با دولت است ما را از 
فراموش  جبرانی راعدالت  و عدالت جبرانی باز داشته است

این روابط بین افراد حاکم است و  عدالتی که بر ،ایمکرده
چنین . د که زیانبار استندان اشتباه بزرگ فلسفی می فراموشی را

ها را بیشتر به عنوان فردی از ما انسان شودموجب می اشتباهی
فردیت افراد را فراموش کنیم و دولت را تصور کرده  مجموعه

به نظر (Beever, 2013: 95)  .تر سازیمسلطم تر ومهم
اخلاق قرارداد اخلاق باشد، ها اگر مبنای عدالت توزیعی در آن

 این منتقدادعای  ر.مبتنی بر افراد است نه روابط آنها با یکدیگ
فلسفه سیاسی آن است که قواعد رفتارهای بین افراد اساس  در
 بنیادهای سیاسی پیشا قواعد  های سیاست است و این پایه و

 دالت جبرانی ماعفراموشی  دهد.می تشکیل را خصوصی حقوق
فراموشی اهمیت آزادی رفتار بین اشخاص برای  را به سمت

حل نیازهای جامعه از طریق افرادی مستقل و دارای اختیار 
ی و اغراق اهمیت دولت و نقش آن یوجب بزرگنمامسوق داده و 

سیاسی  موجب رادخالت دولت  ودر تسهیل عدالت شده است 
آنان  (Ibid: 30) .دندانشدن امور حقوق خصوصی می

 بین روابط و  همه حقوق قراردادها  اصطلاحاتکه  معتقدند
 است. دولت از خارج توافق و عده و بر مبتنی افراد و اشخاص

(Fried, 1981: 54) کردن خارج برای خود ادعای تأیید در 
 عدالت جهانی و بشر حقوق جهانی، عدالت عدالت به از دولت

 دموار  این همه در که کنداستناد می کیفری حقوق در ترمیمی
 دخالت بدون یکدیگر برابر در  که هستند افراد این

 (Beever, 2013: 73) دارند. تکالیفی و تعهدات  دولت

ملاحظات قرارداد از نظر مکتب آزادی قراردادی دو چیز 
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قرارداد با اراده طرف ها منعقد شده و تعهدات و آثار  (یک :است
 باشدبه زیان اشخاص ثالث ناینکه ( دو. آن تعیین شده باشد

(Kronman,1980: 502) . تلاش برای گنجاندن عدالت
بازتوزیع  تحمیل بار .6 :شکل داردم چنداجتماعی در قراردادها 

ی ا عدالتی زمینههای قرارداد در حالی که بیبر طرف
ها از طرف .2 یک عمل استبدادی است. سیستماتیک است

ه خود شود با اراد عایدش نمیسودی جمله طرفی که از قرار داد 
اصل نسبی  ارد یک رابطه بین فردی به نام قرارداد شده وو

 است.حاکم  طرفینبر  بودن قرارداد
 تحلیل هایناشی ازدیدگاهاز منظر کارایی اقتصادی 

که یکی از  «قرارداد پوزنری»در نظریه  نیز حقوق اقتصادی
قرارداد وسیله ای  ،نظریات مبتنی بر ابزار گرایی اقتصادی است

اهداف اقتصادی و  سود بیشتر و ثروت و تیابی بهبرای دس
 نظریه درتحقق کارایی اقتصادی است نه عدالت توزیعی. 

 ثروت حداکثرسازی باید قرارداد هر هدف اقتصادی کارایی
وزیعی را از اهداف قراردادها ت عدالت مثل اهدافی آنها باشد؛

عدالت توزیعی  و معتقدند (771: 6935 )لطفی،کنند حذف می

)Posner, 1995 : اقتصادی دارد. اییمنفی بر کار أثیرت

 سازگار جبرانی عدالت با اقتصادی نیز بیشتر کارایی (284 
 سازی حداکثر خدمت در نوعی به نیز عدالت قسم این و است

  (11: 6911 )بادینی، است. ثروت
که در قرن بیستم یاحتی همه زحتی رالکه برخی معتقدند 

نسبت به را در عدالت نوشته است، ها مهمترین اثر دوران
 مناسب ای وسیله عنوان بهسیس حقوق قرارداد أتتخصیص 

 به عنوان راهمالیات به  و بود رغبت بی مواهب توزیع برای
است.  نظر داشته توزیعی ساختاریایجاد عدالت 

(Kronman, 1980: 500) .6  
 

 دلایل کلی توجیه عدالت توزیعی چهارم: بند
داری، فرد گرایی افراطی و های ناشی از سرمایهنبحرادر کارزار 

عدالت پیشین که مبتنی بر مفاهیم صرفا برابری اجتماعی، 
 برخورد برابر با برابرها وآزادی قراردادی وترمیم و فردی و

مورد تردید قرار  ،شخصی بود جبران خسارات در روابط فردی و
رابری دولتی حداقلی که روی هر طرحی برای کاهش نابگرفت. 

چون و چرای  و ستایش بی کشد خط میو افزایش خیر جمعی 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
قواعدی  بیناز آنجایی که قواعد قراردادها در در مقابل برخی معتقدند .  6

حقوق قراردادها بر مبنای  ،مواهب اولیه هستند وکننده منابع است که تعیین
 .گیرددر محدوده عدالت توزیعی قرار می لزنظریه را

    (Kordana, Blankfein-Tabachnick, 2006: 500) 

چنان که حتی اهانت خود انسان به کرامت  قرارداد و توافق
اش مثل آدم خواری توافقی یا خودفروشی برای بردگی  انسانی

از  (612: 6935 سندل،) مورد انتقاد واقع شد. ،دارد را هم روا می
یا  بهره کارگاه نتیجه نظر اقتصادی این بحث مطرح شد که آ

ها است یا حاصل کار متراکم شده یا مخلوطی از تحرک سرمایه
آن دو ؟چگونه باید آن را تقسیم کرد و دولت چه نقشی در این 

  (9: 6915 )کاتوزیان، توزیع عادلانه دارد؟
های  در بسیاری از نظریه )که البته برداشت فردگرایانه از آزادی

وجود  کماکان شوند امروزی عنوان میهای  آزادی که در سیاست
تجدید نظر در بعضی از مبانی زندگی  ( مورد انتقاد واقع شد ودارد

 (269: 6935 سندل،). مطرح شد و پیشنهاد اجتماعی
 به تواند میهای اقتصادی دادن اجازه فعالیت آزاد به قدرت

 مقابل کنترل گردد. در منجر تعادل بدون اقتصادی سلطه
 مقرر آن از استفاده سوء با مقابله جهت رقابت نینقوا و حقوقی

 اجاره استخدام، قبیل از مهم قراردادهای از بسیاری اند؛شده
مری که ا قواعد از ای شبکه با هغیر بیمه و مسکونی، اماکن

م تحت نظ ،کنندتر فراهم مینوعی حمایت برای طرف ضعیف
ی تنظیم های عمومو شروط آنها عموما از سوی مقام در آمدند

ای چنین قرارداد های تنظیم شده ؛شودیا تحت نظارت واقع می
خارج از قواعد عمومی قراردادها یک نوع حیات مختص به خود 

(. در دولت رفاه جدید عدالت قراردادی 91: 6937 )کوتز، دارد
-طرف ضعیف تر بسیار قوی ،جایگزین آزادی قرارداد خواهد شد

ف متعهد خواهند شد که نسبت هر دو طر ،حمایت خواهد شدتر 
مفهوم  و شکل  در ،به منافع دیگری توجه بیشتری داشته باشند

قرارداد تجدید ساختار شده و تبدیل به یک رابطه حقوقی با 
 ؛همبستگی و عدالت خواهد شد ،تعهداتی راجع به همکاری

قراردادها چنانچه طرفین در راستای تعقیب منافع خود از طریق 
معمولاً باطل  ،خاص ثالث و عموم را زیر پا گذارندآنها منافع اش

 برای ای عمده حمایت حقوق قرارداد متقابلا و شوندقلمداد می
 ( 21: )همان سازد.می فراهم ثالث اشخاص

های زیر در توجیه عدالت توزیعی قابل به طور کلی تحلیل
 شمارش و بیان است:

بیشتر  کمبود منابع ضرورت تقسیم عادلانه منافع را .6 

 هم  عدالت به نیست نیاز که جایی 2هیوم ۀه گفتکرده است. ب
 وارد مالکیت تعیین برای یجای در عدالت فضیلت. نیست نیاز

. ندهد را همگان نیاز کفاف است موجود آنچه که شودمی میدان
عدالت فضیلتی است عملی که به  (11: 6935 شاکر،)

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
2. Hume  
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نیاز است  ها کمبود وکه یکی از آن های همین زندگی دغدغه
دولت یک وظیفه  دست به فقر  کاستن از و دشومربوط می

معطوف به  بایدوجه را ت (33همان: )است و نه یک لطف. 
کنیم نه به مواهب  برای داشتن عادلانه منابع وحقوق دیگران 

 همچون را خواهانه چون رفع فقرنیک اعمال  و هایشاننیاز
 به باید صدقه( ه صرفا لطف و)ون حق سطح تا الزامی اعمالی
 است. پذیرواین از طریق عدالت توزیعی امکان کشید تصویر

  (601همان: )
های راجع به عدالت و حق، در اغلب موارد و به بحث .2

هدف نهادهای  ۀهایی است دربار طور اجتناب ناپذیری، بحث
هایی که افتخار  تخصیص خیر در آنها و فضیلت ۀاجتماعی، نحو

قانون توانیم نمیدهند. ما هرچه بکوشیم  ند و پاداش میدان می
 ۀطرف کنیم، شاید بدون بحث دربار ها بی را در این زمینه

ت. چیستی زندگی خوب نتوانیم بگوییم کدام تصمیم عادلانه اس
 (.201: 6935 سندل،)

ت بنا به ماهیت واقعی آن باید شامل همگان ـعدال. 9
های بعضی مردم را حل باشد نه آنکه مشکلات و گرفتاری 

اما مشکلات دیگران را لاینحل باقی گذارد. عدالت باید  ،کند
: 6932 )سن، شده است. که اجرا دیده شود بی تردید آشکارا و

166) 
هیچ گروهی از جامعه نباید کنترل کالاها و منابع حیاتی  .1

از جمله آثار مهم اصل همبستگی در  را در اختیار داشته باشند.
 به عادلانه این است که در مواردی حکومت بتواندمالکیت 

جامعه اموال افراد را تملک و جهت نفع عمومی به  گی ازنمایند
های توان انتظار داشت از امیال و هوساز حقوق نمی .کار برد

فردی اشخاص حمایت کند، بلکه باید از کارکرد مفید با اهمیت 

 کتمل (Somma, 2006: 189)اجتماعی حمایت کند. 
اموال خصوصی جهت نفع عمومی در حقوق کنونی از بدیهیات 
است که البته مشروط به وجود نفع یا مصلحت عمومی و 

 هرچند ؛(996: 6939 )پیلوار،پرداخت معوض عادلانه است 
عدالت اجتماعی، مداخله در آزادی ومداخله در بازار است  هلازم

از شکست اما در حقیقت هدف مداخله عدالت اجتماعی، اجتناب 
بازار وصیانت از آزادی واقعی است و به طور غیر مستقیم 

 (635: 6935 سندل،)کند های اجتماعی را مرتفع میضعف
عدالت غالبا یک وجه افتخاری هم دارد. بحث عدالت  .7

توزیعی فقط در این باره نیست که چه کسی چه چیزی 
هایی قابل گیرد؛ در این مورد هم هست که چه کیفیت می

عدالت توزیعی یعنی برآورده  (263همان: )فتخار و تقدیرند. ا
کردن انتظارات مشروع در حالتی که قواعد بازی سر جایشان 

بنابراین  توزیع )از عدالت اجتماعی( ایجاد  6(229همان: )باشند. 
شود از ساختارهای اساسی جامعه و چنین ساختار اجتماعی می

دهد برای ی که انجام میهنگامی عادلانه است که توزیع منابع
قابل توجیه و موجه  ،اشخاص که موضوع آن جامعه هستند

 (Voyiakis, 2012: 190) .باشد
های که برخی از حقوق و آزادی 2برخلاف نظر مارکس .1

های متقابل شهروندان در اساسی بیانگر و حافظ خودخواهی
شده،  در پاسخ گفته ،داری هستندجامعه مدنی جهان سرمایه

ها سامان این حقوق و آزادیهدالت در برگیرنده حق مالکیت بع
و به طرز مطلوبی بیانگر و حافظ منافع والاتر شهروندان آزاد و 

های تولیدی مجاز شمرده برابر است. هرچند حق مالکیت دارایی
این حق حقی اساسی نیست بلکه تابع این قید و شرط  ،شودمی

ن راه برای تحقق اصل است که در شرایط موجود کارآمدتری
هر تئوری اجتماعی که مبتنی  .(611: 6919 )رالز،عدالت باشد 

روست هبا این واقعیت ناخوشایند روب ،بر عدالت اجتماعی باشد
که به میزانی آزادی و عدالت به صورت اجتناب ناپذیری با هم 
معارض هستند. این تعارض همان گونه که موجب کنار گذاشتن 

نشده، نباید موجب کنار گذاشتن عدالت توزیعی  آزادی قراردادی
ای این شود؛ به ناچار باید به صورت معقولانه و غیر مستبدانه

 تعارض حل شود.   
دقیقی به اصطلاح عدالت توانیم معنای نمی ایراد که . این5

موقعیت  زیرا ؛ناپذیری نیستایراد چاره لزوما ،اجتماعی بدهیم
خود عدالت  خصوصه در ی باشد کعضوشبیه  ممکن است

عادلانه است  اچه چیزی اجتماع ممکن است ندانیم ؛وجود دارد
غیرعادلانه  ابدانیم که چه چیزی اجتماع بکاملا خو همهبا این 

بنابراین وقتی که در برخورد با بی عدالتی اجتماعی به  ؛است
به تدریج به عدالت اجتماعی  مطور مستمر آن را حذف کنی

انینی که عدالت از طریق آنها به وقوع می قو میشویم.نزدیک 
پیوندد قوانینی هستند که کالا یا  امیال و خواسته هاو آزادی ها 
و حق ها یا تکالیف و محدودیت ها و حتی درد و رنج ها را به 

 ,Sidgwick)دهندافراد توزیع می کنند یا اختصاص می

2013: 333)  
الت حاصل کند که گرچه عدآشکارا پیشنهاد می رالز .1

د تا از ساختارهای ندهمتع نیز اما افراد ،نهادهای اجتماعی است

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
ها یا کند که عدالت توزیعی با پاداش دادن به فضیلت میالز ادعا . 6

 (229: 6935 سندل،). ت داردواستحقاق اخلاقی تفا
هیچ نیازی به عدالت در ، روسو در نگاه مارکس همچون افلاطون و.  2

آل وجود نخواهد داشت و هیچ نیازی هم به عدالت توزیعی  جامعه ایده
 (670: 6935 ،شاکر). نخواهد بود
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ند از اطاعت از قواعد ااین وظیفه عبارت .عادلانه حمایت کنند
تر ساختن ساختارهای عادلانه و اصلاح نهادها جهت عادلانه

  (63: 6919 )رالز،. آنها
ایا دنبال آن توزیع عادلانه مز اجرای عدالت توزیعی و به .3

را  جبرانیتحقق عدالت  م کاسته ویبه خودی خود از میزان جرا

 مدنی مسئولیت  کند. یکی از آثار چنین تفکری در تر می آسان
 اثر ساختن کمرنگ موجب و یابدمی ظهور تولید عیب از ناشی

 زیان عادلانه توزیع به را مسئولیت و شده تقصیر

 (11 : 6931 شیروانی،و آبین )کریمی،  .نماید می  تعبیر
 خیر خاطر به منفرد های انسان از است  عدالت قرار .60

 شاکر،) 6کند. حفاظت باشد که نوعی هر از اعلا اجتماعی
رو بهای رواگر عدالت توزیعی نباشد با جامعه (262: 6935

خواهیم شد که در آن خود سرشت بشر از طریق مهندسی 
در برداشت  (653 همان:) شد. خواهد توزیع عدالتیبی با  ژنتیک

2در حال اضمحلال همانند برداشت نوزیک
 آن کامل عدالت 

ملکی باشند که به سبب مای سزاوار افراد تک تک  که است
 است، آمده در مالکیتشان به عادلانه مبادله اصول طبق توزیع

 عدالت نظر این مبنای بر است. معاوضی عدالت همان این
 شده محقق معاوضی عدالت که شود می محقق زمانی توزیعی

 معاوضی عدالت مفهوم مکمل توزیعی عدالت مفهوم البته. باشد
الت معاوضی عدالت توزیعی را که یکی از عد مفهوم اما ،است

شروط آن توزیع عادلانه برخی کالاها برای نیازمندان است را 

 (211همان: )  دهد. پوشش نمی
برای همه فراهم باید امکان انتخاب و آزادی واقعی را  .66

وجود اکثریت فقیر و اقلیت  .ساخت و موانع را از سر راه برداشت
 این حکومت ۀوظیف است. عدالت خلاف ذاتا ،نی در جامعهغ

 بین طبقات آن توزیع باز و مالکیت بر نظارت با که است
 (202: 6939 )پیلوار،. پذیر جامعه این انتقاد را رفع کندآسیب

 متشکل از ۀکه در یک جامعاین عقیده خلاصه آنکه 
 ،ای متمایز از هر سازمان اجباری های آزاد به عنوان جامعهانسان

بی معناست احتمالا به  مفهوم عدالت اجتماعی مطلقا تهی و

 است ممکن مردم آید.نکردنی میباور نظر اکثر مردم کاملاً
اجتماعی هست مقتضای عدالت  یآیا اقدام خاص که کنند بحث

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 های عدالت اجتماعی جدید با برابری گروهی وترین تفاوتی از مهمیک. 6

-آلهای دیگر و ایدهیا هرگونه ایسم ها واجتماعی مورد ادعای کمونیست

گروه است. به قول  آزادی انسان به پای جمع و گراها محو نشدن فردیت و
 هم جامعه کل رفاه حتی که بنیان عدالت فرد دارای حرمتی است هر رالز

  (Rawls, 1999: 5).بگذارد پا زیر را آن تواندنمی
2. Nozick   

که باید راهنمای  است ین که عدالت اجتماعی معیاریاما ا ،یا نه
عمل سیاسی باشد تقریبا مورد مناقشه واقع نمی شود. امروزه 
احتمالاً هیچ جنبش سیاسی یا سیاستمداری وجود ندارد که 

-بی، کندبرای حمایت از اقدامات خاصی که از آنها دفاع می

 (606: 6932 )هایک، درنگ به عدالت اجتماعی متوسل نشود

 

اجتماعی در اسلام و  عدالت توزیعی و پنجم: بند

 های متفکران اسلامی نظریه
 که موجب ملازمت تقوااست  ایدر فقه عدالت به معنای ملکه

 د.شومحرمات می و  و ترک منهیات
 ،تعدادی از فقها آرای و روایات برخی به استناد با برخی  

 وجاهت دفاق فقهی قاعده یک عنوانی به را عدل و انصاف
از موازین و مبانی گفته شده  (.621: 6931 )منتظری، 9دانند می

توان استنباط کرد که اصل عدالت به فقهی به روشنی نمی

 قرارداد حقوق عنوان یک اصل کلی حاکم بر تمام احکام ازجمله
و فقها قاعده عدالت را از زمره قواعد  است بوده توجه مورد

 (671: 6913 قنواتی،) اند.ردهتلقی نک معاملات فقهی حاکم در

-مصیبت جمله از را عدل انکار مرتضی مطهری  در مقابل

 بحث طرح علت وی داند. می شده آن دچار فقه که بزرگ های
 دانسته اجتماعی عدالت اصل تفسیر در عدل بحث تأثیر را عدل

 .داردمی بیان اسلامی فلسفه رشد مانع را عدل اصل انکار و
 ( 51: 6932)مطهری، 

در روایات اقتضای عقل و اقتضای که  موافقان معتقدند

-صاحب نقلی و عقلی دلایل و اندشده بیان سانعدالت یک

 محمدباقر ،مطهری مرتضی ،1علامه طباطبایی چون نظرانی

 لحاظ امکان جامعه، عینی وجود مورد در آملی و جوادی صدر
 همفرا را یمات اجتماعیتنظ و ترتیبات در توازن ایده کردن

 کل وضعیت به عدالت از عنصری عنوان به توازن و کندمی
 اقتصادی عدالت نظریه در تواندمی و دارد نظر اسلامی نظام

 (617: 6931 )لشکری، .باشد منطقی جایگاه دارای اسلام

قبیله ای  ی وجوب دیه بر عاقله )که به مقتضای جامعه 
 تعاون به اسلام  آن زمان وضع شده است(نشان دهنده اهمیت

 و قبیله نظارت برای اهرمی و اجتماعی مناسبات در همیاری و
 (.799: 6911 )بادینی، باشدمی خود اعضای رفتار بر خانواده

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 ت گرفته است. أاین نظر البته از تعریفی نادرست از مفهوم عدالت نش. 9
اسـتحقاق   مبنـای  بر افراد با رفتار را اجتماعی  علامه طباطبایی عدالت. 1
 پـور، )ابراهیمـی  تعریف نموده است. ،است سزاوار که جایی در دادن قرار  و

 (11: 6931 اده،زعالی
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همبستگی فراگیر و عدالت توزیعی )ع( حضرت علی 
 .دندانروزی جوامع میـموجب پایداری و به راکیفری 
 (51: 6931 زاده،عالیو  پور)ابراهیمی
ان مردم سخن ـافع در میـه منـنعادلا مـسیتق از فارابی

گوید و وظیفه دولت را وضع قوانین به منظور صیانت از می

 دادگری نخست معنای به نظر وی .داندسهم عادلانه مردم می
-اندوخته ثروت،  تندرستی، ها،خوبی پخش شهرآرمان جامعه در

 آن کردن پایدار و مردم میان در هاجایگاه جوانمردی و ها،
 (21: 6912 )فارابی، .است

ابن خلدون عدالت اجتماعی به معنای تأمین ۀ در مقدم 
 معرفی  عمران  مینأترین مبنای تمصلحت عمومی و اصلی

 فروشانی،و  ها)جمشیدی. است عدل بر متکی  دو  این که شده
6931 :37) 

-مهم ترین اصل والرحمان عدالت اجتماعی را مهمفضل

: 6931 زاده،عالیو  پور)ابراهیمی. داندمی اسلام هدف  ترین
51) 

 عهده بر) اجتماعی تکافل مساوات، آزادی،  سید قطب
 فردی در اسلام مالکیت و( اجتماعی مسئولیت و تکلیف گرفتن

. داندمی عدالت اجتماعی هایپایه و اصول عنوان به را
 (31: 6953 )سیدقطب،

 د کهکرز مجموع آرای متفکران اسلامی باید توجه ا 
 تشیع منظر از و حکومت  های دینی استعدالت غایت حکومت

 (670: 6910 )افروغ، .است اجتماعی عدالت تحقق  مقدمه
بلکه  ،کندگذاری و اجرای آن اکتفاء نمیاسلام تنها به قانون

از جمله  کند؛می آغاز هاانسان  باطن از را عدالت گسترش
البته ربا.  نفی و  تعاون  ،گردش اموال ،ضمانت اجتماعی ،زکات

یکسره مادی و  عدالت نیز در مورد دیدگاه متفکران اسلامی
 (35: 6931 فروشانی،و  ها)جمشیدی .منحصر به این دنیا نیست

که لفظ عدالت یا عدالت توزیعی در منابع ، صرف اینبنابراین
در فقه اسلامی عکس رفقهی نیامده، دلالتی بر رد آن ندارد؛ ب

 و زمان مقتضیات» ،«مقاصدی فقه»ای هنیز در قالب نظریه

 رویکرد  «اجتماعی نظام حفظ ضرورت قاعده» و «مکان
: 6935 )لطفی،است.  پذیرش قابل قراردادها حقوق به  اجتماعی

719) 
 

های مشهورترین عدالت توزیعی در نظریه ششم: بند

  حقوقدانان مدنی ایران

 عدالت با اصولاً برخی ایران مدنی حقوق  حقوقدانان  میان رد

برخی   .6ندهست ها مخالفبه ویژه قرارداد و خصوصی حقوق در
 در عدالت اندیشهصفایی راه میانه در قبال  سیدحسینمثل 
گاه به و  (651: 6931 شیروانی،و  آبین )کریمی، اند گرفته پیش

-جسته هم حقوق قراردادها استناد و مدنی مسئولیت هم در آن

 اجتماعی مطلبی ندارند. زیعی والبته ایشان در عدالت تو اند.

 .داندکاتوزیان خود را سرباز و عاشق عدالت می ناصر
ای  عدالت و انصاف را به مثابه قاعدهوی  (56: 6919 ،)کاتوزیان

 مقررات سایر نسخ یا تعدیل ،تأیید ،داند که نقش وضعمی
 (651: 6931 شیروانی،و  آبین )کریمی، .وقی را داراستحق

خودخواه به انسان اجتماعی سخن یل انسان کاتوزیان از تبد
 ۀجامع تجربه دره نظرایشان ب (201 و 207: 6913). گویدمی

شود و به داری نشان داد که گاه آزادی عقال آزادی میسرمایه
انجامد. انسان خارج از جامعه وجود ستم و سلطه نامشروع می

ع  توزی ۀخارجی ندارد. قرارداد ابزار مفید اجتماعی و وسیل
، هر جا که قرار داد با عدالت اجتماعی  استثروت  ۀعادلان

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 استنباط احکام براساس باورها و تفسیرقانون و» شهیدیبه نظر مهدی . 6

 مرز وبی هایدریافتمتکی به  صرفاً شخصی متفاوت و های ابتدایی وسلیقه
گفتارهای روزمره  انصاف که در پندارها و سامان از مفاهیمی چون عدالت و

از  نیز توجیهات دور ارد ومتضاد نیز انعکاس د عامی به طور توده افراد
ها به سرگردانی را در روابط انسان ثباتی وبی مفاهیم قانونی هرج ومرج و

: 6912 شهیدی،. )«تکامل انسان است پیشرقت و ضد خود آورد وهمراه می
 تعهدات اجتماعی سنگین از ناحیه حقوق و»البته در ادامه ایشان به  (21

کیل دادگستری که تنها وسپس وظیفه  عدالت قانونی بر دوش حقوقدانان و
بلکه مشارکت در اجرای عدالت کلی  ،حقوق موکل خود نیست دفاع از

نهایت معلوم نیست در  (25: گویند. )همانسخن می« اجتماعی .....است
 است. جعفری لنگرودی  عدالت اجتماعی مورد قبول ایشان کدام عدالت و

)جعفری  پرهیزید( بعدالت نظیر) حقوق مبهمات به استناد از کندمی توصیه
 ایشان  که شده استچنین استنباط  از این نظر (632: 6915 لنگرودی،

 حقوق علم در مستقل دلیلی و منبع عنوان به عدالت کارکرد پذیرش مخالف
عمده آن مبهم بودن مفهوم مصادیق اصول حاکم بر  علت و است فقه و

جعفری  در حالی که (696 :6931 شیروانی،و  آبین )کریمی، است.  عدالت
 اند. ایشانبه تبیین اصول موازنه پرداخته مفصلاً ی دیگردر کتاب لنگرودی

تسلیم  و عوضین ارزش ،در تملیک سه موازنه شامل را بیع و موازنه اصول
تقسیم به موازنه  سپس با ادامهو  (61: 6916 )جعفری لنگرودی، دانسته

مدنی( ) در حقوق خصوصیکه  ندداربیان می پردازند ومی کمی و کیفی
امور مالی از بسیاری  درموازنه  ومسائل مالی بیشترین اهمیت را داراست 

 اظهارات و از مجموع اینبه سختی شاید . (22: همان) ناپذیر داردنقش انکار
با توجه به اعتقاد ایشان  وعدالت است  عناصر و یکی از ارکان که موازنهاین

عدالت قراردادی را مورد قبول ایشان بتوان  عرف عملی و به اصالت عمل
توزیعی بسیار ؛ اما چنین استنادی به نظر ایشان در رابطه باعدالت تلقی نمود

 استناد راجع به اصل عدالت است. تر از استنباط وسخت
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با دید  (همان). شودمیعدالت بر آن چیره  ،تعارض پیدا کند
ثر أاخلاق مت اجتماعی اجرای مفاد قرارداد هم از نظم عمومی و

شود که در شود. نگاه اجتماعی و اداری به قرار داد سبب میمی
رام ستایشگران قرارداد است، که مورد احت اصل نسبی بودن عقد

تردید شود و قرارداد، به عنوان یک واقعیت و پدیده اجتماعی، 
 (229: همان) .در برابر همگان قابل استناد باشد

ایشان به درستی مبانی فلسفی واخلاقی عدالت قراردادی را 
 دانداین می مهم انتخاب مبنای اخلاقی را ۀمدنظرقرار داده، فاید

 اصل اخلاقی یا با« احترام به قرارداد»اخلاقی قاعده  که اگر
تعادل اقتصادی  ارزش والاتری مانند لزوم رعایت حسن نیت و

میان دو عوض و پرهیز از فریب اعتقاد دیگران یا اجرای عدالت 
: )همانشود. ، ارزش والاتر بر آن حاکم میتعارض پیدا کند

297) 

کشور را پویا اگر هدف این باشد که اقتصاد  ایشان   به نظر
ی به ابزار توزیع یبی اعتنا ،کنیم و به تولید بیشتر دست یابیم

چگونه » .کندمطالعه اقتصادی را هم ناقص می ،عادلانه ثروت
 تجارت و کشاورزی اصلاح اندوزی،ثروت و مالکیت از توان می

 بی ،است قرارداد که ثروت عادلانه ابزار به سخن گفت و

 6(همان) «؟ودب  اعتنا

 

حقوق  دلایل توجیه عدالت توزیعی در هفتم: ندب

 قرارداد
 دو عنوان به جبرانی عدالت و اراده لیبرال، آزادی  دیدگاه در

 این بر دهند.می تشکیل را قرارداد اصلی قواعد و ساختار اصل،
 است فردی اختیار و آزادی اعمال معنی به قرارداد انعقاد اساس،

و پس از  است آزادی این از حمایت و اعمال برای  قانون و
 ؛انعقاد قرارداد بر نقض و تخلف از آن عدالت جبرانی حاکم است

 از ناشی های زیان باید قرارداد ۀکنندنقضبه این مفهوم که 

 . (Rodl, 2013: 59)ندک جبران را خود تقصیر

 همه که نیست قادرنظام آزادی طبیعی  و لیبرال دیدگاه 
به  تنها نظریه این جمله از ؛دهد پوشش را قرارداد های جنبه

به دهد و می اهمیت قرارداد هایطرف صوری و شکلی آزادی
های سیاسی و ارزش منصفانه آزادی ماهیت واقعی این آزادی

 ,Bagchi)ها توجهی ندارد. برابری منصفانه فرصت برابر و

توزیعی  چنین آزادی در واقع بر مفهوم عدالت (199 :2014
به طور مثال اگر  (Rodl, 2013: 60) شد.با استوار تواندمی

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
دانان دیگری نیز به عدالت و به صورت محدودتری به عدالت . حقوق6

 ها ارجاع شده است.ه به آنکه در این مقال اندتوزیعی پرداخته

خاصی از مورد معامله  یک طرف قرارداد دارای اطلاعات ویژه و
که این ؤثر است، اینباشد که این اطلاعات در ارزش بسیار م

این  اطلاعات به طرف دیگر باشد و ئۀارا طرف مکلف به افشا و
از طریق  ،دو تقسیم شود نفع باید به طور منصفانه بین هر
 یا نه اصل آزادی اراده و عدالت توزیعی قابل تحقق است و

 عدالت جبرانی. 

ولی  ،ممکن است هزاران رابطه فردی عادلانه باشدحتی 
: 6939 )پیلوار،نتیجه آنها در جامعه امری غیر عادلانه باشد 

منفک از هم  مستقل و ی سوا وتواند قراردادهاآنچه می. (260
 ده و برای عدالت توزیعی ورکرا مانند زنجیر به هم وصل 

عدالت توزیعی  ،منابع در جامعه سوق دهد تقسیم مواهب و
  است.

با آزادی  2عنوان حقوق اجتماعیبا آزادی قراردادی فعلی 
متفاوت است.  63های مدنی قرن گذاریقراردادی در قانون

آزادی قراردادی در گذشته مبتنی بر یک نوع فردگرایی جهانی 
و تصویب ماهیت مطلق و ذاتی حقوق  تأییدل بود که به دنبا

انسان بود.  در آزادی قراردادی تحت عنوان حقوق اجتماعی 
اما نقش  ،های اقتصادی ذاتی هستندها به ویژه حقهرچند حق

ها به عنوان یعنی این حق ،دارند 9عملکردگرایانه صرفاً ابزاری و
اجتماعی و -راهی برای تعادل بخشیدن بین سیستم اقتصادی

شوند. به طور مثال در حقوق فردی به رسمیت شناخته می
آلمان بر مبنای اقتصاد بازار اجتماعی، آزادی قراردادی در حال 

بلکه تمهیدی است برای  ،شودحاضر مطلق در نظر گرفته نمی
شود هنگامی که به میاینکه به رقابت کمک کند و محدود 

 (Rodl, 2013: 62)رقابت زیان برساند. 
اگر بر مبنای نظر طرفداران اصل حاکیت اراده، حقوق 
قراردادها نباید برای توزیع منابع و ثروت از ثروتمندان برای فقرا 

چنین ادعایی آن است که نابرابری  ۀنتیج ،مورد استفاده قرار گیرد
قابل توجیه است )بر مبنای  موجود منابع و ثروت بین اشخاص

گوید حقوق قراردادها یا اینکه می نظریه سود انگاری یا پاره تویی(
بی عدالتی بین اشخاص  برای تصحیح و تعدیل چنین نابرابری و

و باید  (Kronman, 1980: 497) ابزار مناسبی نیست
 تماشاگر بی عدالتی باشد. 

ی طرفی آن در اگر بخواهیم بر مبنای استقلال قرارداد و ب 
عرصه اجتماعی آن را فارغ از عدالت اجتماعی بدانیم و مالیات 

 ۀوسیلتنها راه و را  توزیع آن بین فقرا گرفتن از ثروتمندان و
ماهیت در ال این است آیا مالیات ؤس ،عدالت اجتماعی بدانیم

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
2. community law  
3. functional 
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برای باز توزیع نسبت به قرارداد  کارآمدتری و ترطرفانهروش بی
امکان اما  ،یات بر درآمد ناشی از اجاره بیشتر شوداگر مال است؟

ها به موجر ،اجاره وجود نداشته باشد قرارداد طدر شروخالت د
 وکنند جبران میرا با افزایش اجاره  مالیات راحتی این افزایش

 حمایت شود هاآناست که قرار است از  انجرأبه زیان مست این

(Kronman, 1980: 507) .م مالیات در سیست به علاوه
د و سپس دولت آن را باز شوها به دولت داده میابتدا مالیات

دالت توزیعی از طریق قراردادها این توزیع عاما در  ،کندتوزیع می
به صورت مستقیم از یک گروه به گروه دیگر اشخاص انجام 

 هزینهکمتر از  از طریق قراردادها هزینه توزیع ،بنابراین .پذیردمی

 (Ibid: 508). مالیات است توزیع از طریق

 به توزیع برای وسیله کارآمدترین قرارداد بنابراین گاهی
است که استحقاق مشروعی نسبت به سهم بیشتری  اشخاصی

ها . برخی حتی بالاتر از این استدلالدارند اجتماعی مواهب  از
 معتقدند و توزیع و سپس عدالت توزیعی را ذاتی قرارداد دانسته

 ین ماهیت ذاتی، عدالت توزیعی در قرارداد نیازمندنای امب برکه 

 (Jimenez, 2017: 1275). تاثبات نیس
دلیل اصولی برای محدود  هیچکه نتیجه این بحث آن  
 توزیعی عدالت اعمال عدم و جبرانی به عدالت قراردادکردن 

تحلیل مسئولیت مدنی بر مبنای  طور که درندارد؛ همان وجود
دنی تنها تنظیم نقش مسئولیت مکه  دمعتقدنعدالت توزیعی 

-می بلکه ،نیستزیان  کنندهو وارد دیدهرابطه خصوصی زیان

به  مربوط اهداف و سیاسی  ملاحظات آن وسیله به توان
( این 701: 6911 )بادینی،. کرد دنبال را  اجتماعی مهندسی

مهندسی به قیاس اولویت از  طریق حقوق قراردادها که یکی از 
خدمات و منابع  انتقال کالاها و تملیک و زار توزیع وترین ابمهم

 بلکه الزامی است.، پذیراست امکان

 قراردادها واینکه در حقوق خصوصی  اثبات برای تلاش
 .است خورده شکست ،باشدمنحصر می  عدالت تنها به جبرانی

 64): 2013 (Priel, های برخی از نظریه ،از طرف دیگر

 در جبرانی جانشین عدالت  ی راعدالت اجتماع افراطی که
 :Rodl, 2013)خورده است. شکست نیز دانندمی قراردادها

شود که بازگرداندن مطرح میادعا در حال حاضر این  (59
به یک  ،سازندقواعدی که حقوق قرارداد را می ۀشبکه پیچید

نظریه  همروز. ا(27: 6937 پذیر نیست )کوتز،واحد امکان اصل
بلکه به عنوان  ،ه به عنوان جایگزین کاملعدالت اجتماعی ن

 (Ibid: 63)کننده دیدگاه لیبرال قرارداد مطرح است. تکمیل
 (.91: 6937 توان پرچم آزادی قرارداد را بالا برد )کوتز،هنوز می

تلقی قرارداد به عنوان نهادی که با تبادل آزادانه کالاها و  

همگان قادر  د و سعادتاشخاص را به توسعه منافع خو ،خدمات
حقوق قرارداد  .ماندکند درست و صحیح باقی میو تشویق می

از و باید همچنان توزیع مناسب رفاه را هدف خود قرار دهد 
رو باید به فقیر در مقابل ثروتمند و به ضعیف در قبال قوی این

تواند زیر ل حاضر این گونه اهداف توزیعی میدر حا ؛کمک کند
این هدف البته  ،حقوق قراردادها باشدساخت بسیاری از قواعد 

اینکه اول  :قابل پذیرش است کتهمد نظر قرار دادن دو ن با
به  ،نعمتی که قرار است به طرفین نیازمند حمایت اعطا گردد

دوم آنکه چنین توزیعی از طریق حقوق  .نقمت تبدیل نشود
قراردادها با همان هزینه اندکی که به وسیله مالیات و خدمات 

 (27: 6937 کوتز،) .ددتحصیل گر ،اعی قابل وصول استاجتم
هایی که در یک گر عدالت توزیعی الزامی برای طرفحتی ا

های قرارداد ممکن طرف دایجاد نکن ،مبادله خصوصی هستند
است در مقابل وضعیت بی عدالتی توزیعی از نظر اخلاقی تحت 

به علاوه حتی اگر  (Bagchi, 2014: 203) .دنفشار باش
معیارهای روشنی برای عدالت توزیعی در  نون ملاک واک

توان برخی وقایع و های بشریت میبا پیشرفتقراردادها نباشد 

 با وضع قواعد ،جبرانی بود عدالت عرصه صرفاً موارد را که قبلاً
 .کرد ساختارسازی توزیعی عدالت مبنای بر جدید مقرراتی و

 60): (Priel, 2013 های گفتمان امروزه در سایه تثبیت
هایی چون همبستگی اجتماعی،  پیدایش ارزش حقوق بشری و

توزیع عادلانه منابع و امکانات در کنار ارزش آزادی قراردادی، 
مقتضی اختصاص بخشی از حقوق قراردادها در کنار عدالت 

 (717: 6935 )لطفی،  .استعدالت توزیعی  جبرانی به

 

در های اعمال عدالت توزیعی روش هشتم: بند

 قرارداد
تحلیل  و عدالت توزیعی چند نظر در غرب در رابطه قرارداد و

 6عمده مطرح شده است:
قراردادها  ها در عدالت توزیعی ویکی از اولین این تحلیل .6

مفهوم بنیادین کرد تا وی تلاش است.  کرونمانمربوط به 
 استنباط تصور مفهوم توزیع فهم و آزادانه، با ۀقرارداد یعنی مبادل

 ارتباط خویش نظریه وی در .(Lucy, 1989: 132) دشو
 از را توزیعی تر عدالت قرارداد و اصول وسیع مبانی اخلاقی بین

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
های کردانا و . بگچی این نظریات را در دو دسته آورده است: یک دسته نظریه6

کرونمان و اشخاصی که به تعبیر بگچی تلقی ابزاری از قرارداد برای عدالت 
-Bagchi, 2014: 194)توزیعی دارند و دسته دوم نظریه خود بگچی 

 ها بیشتر از آنچه وی ذکر کرده است.رسد که تنوع نظریه، اما به نظر می (197
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 کدام بردن کاربه به مجاز هاطرف که الؤس این طرح طریق
نمود. به صورت کلی باید  مطرح ،هستند قراردادها در هانفع

قراردادها، ترین مبانی در حقوق غرب یکی از مهمکه گفت 
 وعده و اخلاقی بودن قرارداد است. این اخلاقی بودن تنها با

 مبتنی بر عدالت وباید بلکه  ،توافق دوطرف قابل تحقق نیست
کی از مبانی باشد. کرونمان عدالت توزیعی را یانصاف نیز 

 .(Kronman, 1980: 497) دانداخلاقی قراردادها می
به قرارداد نگاهی به  هانگاه لیبرتارینبه نظر کرونمان  

یعنی نگاهشان به چگونگی و زمان انعقاد  ؛عقب یا تاریخی است
 بر کورنمان  تأکید  .قرارداد است و نه به آثار توزیعی قرارداد

 همه وی ابتدا .است قرارداد از ناشی منفعت و سود توزیع
درست  طرقی از معامله از شخص یک شدن منتفع که مواردی

 اطلاعات داشتن نادرست، هایتوصیف ر،اجبا نادرست مثل و
-می رخ غیره اطلاعات و افشای عدم ندارد، دیگری خاص که

به  را معاملات این حکم و اجرا ضمانت وده کر تفکیک دهد را
بندی کردن  تلاش برای دسته . به نظر وی درکشدچالش می

 )یعنی کدام نفع مشروع و منافع حاصل از این موارد متفاوت
 قراردادی آزادی طرفداران نظریه مطابق ،وع است(کدام نامشر

 درست تفسیر کدام که است نشده مقرر مورد این در اصلی هیچ
اما نفع  ،است. چرا باید نفع ناشی از اجبار یا تدلیس را نادرست

 یا اطلاعات یا مخفی کردن اطلاعات و ئۀناشی از عدم ارا
 آزادی اصل سکوت دارنده اطلاعات را درست تلقی کرد؟ آیا

 طرف یک آیا کند؟ بیان موارد این در را هاطرف حقوق تواند می
مکلف است خاص  هوش یا تخصص و اطلاعات دارایۀ معامل

جواب  گونه معمولاً این ؟اینها را به دیگری اطلاع و آگاهی دهد
شریح برای ت ؛«گاهی و در اوضاع و احوال خاصی» :شدداده می

تنها  ،ارزشمند باید منتشر شود منابع اطلاعات وکه چرا این این

 (Ibid: 500) .طریق توسل به عدالت توزیعی ممکن است از
به نظر وی دلایل بیشتری در کنترل قراردادهای استاندارد در 
کالاهای اساسی و ضروری مثل مسکن )در مقابل کالاهایی 

توانند راجع به آنها قرارداد منعقد یمثل آثار هنری که مردم م

 :Ibid)ها وجود دارد نند( به علت نتایج توزیعی آنا نککنند ی

 ،شودمی مربوط قرارداد یک توزیعی نتایج به نظریه این. (495
منتهی  زهای قرارداد نی ردهایی برای ارزیابی طرفاستاندا به اما
  شود.می

ترویج برای  قرارداد به عنوان ابزاری دیگر،بق نظر مطا .2
 این دیدگاه قرارداد بارتی دربه ع  است.بیشتر عدالت توزیعی 

 .است توزیعی عدالت به رسیدن برای ابزاری ذاتا

((Kordana,  Blankfein-Tabachnick, 2006: 

این تلقی ابزاری همانند تلقی مدنظر طرفداران تحلیل  472
 سود و اقتصادی حقوق که قرارداد را ابزار کارایی اقتصادی و

خلاقی برای انتساب به ادو هیچ وجه  هر ؛است ،دانندمنفعت می
 ل نیستند. قرارداد قائ

 بی که شود تفسیر طوری باید متعاملین فردی بین روابط
 عدالت با قرارداد دیدگاه این در ننماید؛ تشدید را توزیعی عدالتی

بق مطا (Bagchi, 2014: 200) شودمی محدود توزیعی
 یاخلاق یعنی ،ستا توزیعداد بر نظر تمرکز بر آثار قراراین 

در حالی که در  نیست؛ آن توزیعی عدالت علت به بودن قرارداد
این است که قرارداد به علت  بر تمرکز )کرونمان( نظریه قبلی

بر اثر  نظر حال تفاوت این دوبه هر  اخلاقی است. توزیعیش اثر
اثر توزیع بر اخلاقی بودن مستقل قرارداد  یاقرارداد بر توزیع 

 است.
تر  قوی یاز دیدگاه و از نظریه ابزاری البته در روایت دیگر

یه نظر مطابق پس گرچه ،ساختاری اساسی استخود قرارداد 
روایت در این  ،قبلی قرارداد با اصول دیگری برپاست ابزاری

است که با اصول خارجی عدالت  اساسی ساختاری دوم قرارداد
 (Bagchi, 2014: 200) .دشوتوزیعی محدود می

 عدالت توزیعی درحقوق خصوصی منتقدان استفاده از  
گرایانه از قرارداد برای عدالت توزیعی از تلقی ابزار معمولا

چنین تلقی موجب کتمان که یرا معتقدند ز ؛شوندبرآشفته می
 و شودشان میفردیت و استقلال افراد در روابط خصوصی

از  (Ibid) دهد. بین اشخاص را در مرکز توجه قرار نمیاخلاق 
-که مبتنی بر توزیع رضایت وجود نهاد قرارداد به ،طرف دیگر

-لطمه می ،کالاها توسط اشخاص است ارادی منابع و مندانه و

 زند.
 ابزاری های دیدگاهاز این  دیگر مطابق یکی .9

(Jimenez, 2017: 1268)، بسیاری از  که آنجایی از
تکمیلی است که در صورت  مقررات قراردادها تفسیری و

ردادها با حاکم خواهد بود و معمولاً قرا ها بر آنسکوت طرف
موارد ساکت و  نمعمولاً ای ،شودسکوت و اطلاق منعقد می

اب به حاکمیت اراده ساطلاق قرارداد با نظریات مبتنی بر انت
 اطلاق و سکوت این موارد حالی که در ؛دشطرفین تکمیل می

 و دهکر تفسیر طرفین رابطه در توزیعی عدالت با توان می را
 ها بار نمود.بر آن توزیعی را عدالت با متناسب مقررات و واعدق

(Ibid: 1269) است یعنی قرارداد  ذاتیوزیع  ت در این نظر 
باید از طریق  توزیع این البته و است توزیع برای ذاتاً قرارداد

. اساس های مبتنی بر برنامه و اصل تحقق یابدقواعد و نرم
به موجب هوفلد است. ریه این نظر مبتنی بر نظ استدلال در
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هشت رابطه حقوقی بین دو شخص مبتنی بر  هوفلدنظریه 
 ،2قدرت ،6حق شامل:چهار عنوان مفهوم بنیادین حقوقی است. 

 ،7وظیفه چهار عنوان متقابل که در مقابل آن 1و امتیاز 9مصونیت

 ,Hohfeld) .قرار دارد 1ناتوانی-منعو  5مسئولیت ،1عدم حق

گذار ساخته و ارائه فاهیم توسط قانوناین م (16-20 :1913
قدرت توسط  به عبارتی حق، مسئولیت، اختیار و .شودمی

 هوفلدای که از نظریه بر مبنای نتیجه شود.گذار ایجاد میقانون
بسیاری از مسائل حقوقی از طریق منطقی قابل  ،شودگرفته می
بر مبتنی هایی اعد و نرمقو از طریق وضعبلکه باید  ،حل نیست

جایی که ذات قرارداد توزیع از آن محقق شوند.برنامه و اصل 
ی است که مدنظر برنامه و اصل  زعدالت توزیعی نی است و

های فعلی است، بنابراین عدالت توزیعی از طریق مقررات دولت
  هایی مبتنی بر این برنامه و اصل باید  محقق شود.نرم و

(Jimenez, 2017: 1290) 

 ،و عدالت توزیعی حمایت رابطه بین قراردادآخر،  در نظر .1
کنترل یا محدود کردن قرارداد توسط عدالت توزیعی تصویر 

تعیین محتوای تعهدات  بردر این نظر عدالت توزیعی  .شودنمی
تنها با  ها نیزطرفات محتوای تعهد .شودها اعمال میطرف

ای  یع پایهبلکه واقعاً به توز ،شود نگاه ابزاری به توزیع تعیین نمی
به  و نه شود و همچنین آثار احتمالی آن بر توزیع توجه می

 عدالت توسط صرفاً قرارداد به نظر بگچی .وسیله و ابزار عنوان
خلال تعهدات   از توزیعی عدالت بلکه ،شود نمی محدود توزیعی

 وی شود؛می اعمال آنها محتوای تعیین با افراد میان وظایف  و
تنظیمات  و ترتیبات به مشروط) 3طمشرو را نظر این نام

 اقتصاد غالب از افراد بین عدالت برقراری نامد.سازمانی( می

 اخلاقیات ساز زمینه  سیاسی عدالت گردد؛ می حاصل سیاسی
 نظر این در است؛ تجاری مبادلات حیطه ویژه به خصوصی

 بلکه ،نیست  تجاری مبادلات ثانویه  نتیجه مسئولیت و تقصیر
ه ب بستگی ،کندمی ایجاد مسئولیت خاصی فتارهایر که آیااین

 نگاه یک با افراد بین تعهد  محتوای  .زمینه اجتماعی دارد
 ایزمینه توزیع بر مبتنی واقعاً بلکه ،شودنمی تعیین ابزاری
 به و است دولت کنترل در معاملات بندیگروه زیرا؛ است

ادهای که قرارددارد؛ این بستگی قانونی مقررات و ساختارها

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. right 
2. power 
3. immunity 
4. privilege 
5. duty 
6. no-right 
7. liability 
8. disability 
9. Contingent  

امری مبتنی  ،شوندبستری منعقد می خصوصی بر چه ساختار و
همین ساختار تعیین  آثارشان هم بر سیاسی است و بر دولت و

اغلب تعهدات ما  (Bagchi, 2014: 201) شودمی
ها از سایر دانیم و به همین علت قراردادارادی می قراردادی را

اً و کلاً ارادی اما قرارداد عمدت ،دشومنابع تعهد متمایز می
 هاطرفبه این مفهوم که به صورت کلی محصول اراده  ؛نیست
 مدار و مدنی در مقابل هممردم در یک جامعه قانون .باشد

از طریق وضعیت آنها به عنوان  که برعهده دارند تعهداتی
مبادلات  واعضای یک اقتصاد سیاسی به ویژه در معاملات 

 و اد ترکیبی از تعهدات ارادیجایی که قرارداز آن .شودحاصل می
بنابراین  ،غیر ارادی است که اشخاص در مقابل یکدیگر دارند

نه تنها اعمال وگفتار ها را با ارجاع به ها باید قرارداددادگاه
تعهداتی که خارج از اراده در مقابل یکدیگر و ها، بلکه به طرف

ف و که این وظای گونههمان ؛تفسیر نمایند ،اشخاص ثالث دارند
. ملاحظات در مفهوم نظم عمومی نیز قابل شناسایی است

سسات حقوق ؤبه م هرچند اصول عدالت توزیعی عمدتاً ،بنابراین
اشخاص  رب راتعهدات  ،اما این اصول ،عمومی مربوط است

  (Ibid: 202) .دننمای-حقوق خصوصی نیز اعمال می

نه )البته  گذشته از نظر گرفتن مطالب فوق باید گفت: با در

 )مدت و اجاره ،ها در قراردادهای کار ولتد دخالت چندان دور(
مثل  بیع کالاهای ضروری مبلغ اجاره به ویژه مسکونی(،

 زمان مرور به سپس نقل و حمل و ۀبانکی و کرای سود غذا،
 فروش از پس خدماتئۀ تدوین مقررات جهت ارا در دخالت

 و هامانتض و گارانتی کنندگان،عرضه کالاها توسط تولید و
 در دولت دخالت بر کننده، شروعیمقررات حمایت از مصرف

 ۀاست. در ادام با نتایج توزیعی بوده قراردادها خصوصی روابط
-با هدف عدالت توزیعی از یک طرف می این مسیر بر مبنا و

 آموزش و جمله از در قراردادهای دیگری را هادخالت توان این
بهداشت،  کار(، قرارداد صرفاًنه  )و استخدام تربیت، تعلیم و
امکانات حفظ محیط زیست  تربیت بدنی و ورزش و ،درمان

مثل غذا و وسایل کمک الاهای ضروری ک دامنه ؛گسترش داد
با  ،از طرف دیگر وتربیت بدنی را توسعه بخشید  آموزشی و

عادت،  ماهیت قراردادها از طریق عرف و مداخله در متن و
های  مسئولیت عیین تعهدات وتکمیلی، ت قوانین آمره و

 ئۀالزام به ارا قراردادی خاص به ویژه در قراردادهای جمعی و
اشخاص، منافعی  ۀبه هم گیری ودر تصمیم مؤثرهمه اطلاعات 

 توان با سمت وشود را میتقسیم می که از قراردادها ایجاد و
 ی عادلانه توزیع نمود. سوی
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وصی منطبق با در کشور ما قوانین متعددی در حقوق خص
عدالت توزیعی تصویب شده است، مثل قوانین حمایت از 

مقررات   قوانین و خدمات و کالا و کنندگان خودرو ومصرف
مقررات رقابت تجاری مندرج در  ها ومربوط به پرداخت یارانه

قانون اساسی.  خوشبختانه  11های اصل قانون اجرای سیاست
گذاران کشور نیز ستهای سیادغدغه عدالت توزیعی یکی از

 باشد. می
برای تحقق عدالت توزیعی در قراردادها البته قضات و 

 ،توانند در جایی که مکانیسم قیمت ناقص استها میدادگاه
توانند ها میتمایل به قیمت متعارف بازاری نمایند. دادگاه

منفعتی  که متضمن سود ود ند شوقراردا متمایل به  تفسیری از
در تفسیر امکان شمول قواعد  گردد؛ مثلاًث اشخاص ثال به

کننده به خریداران ساختمان، این شمول را حقوق مصرف
ها را به همه خریداران بعدی تسری سپس آن حمایت بپذیرند و

ای تفسیر نمایند دهند. در رابطه متعاملین نیز قرارداد را به گونه
ها گاهمنصفانه برای طرفین باشد. داد که متضمن سود برابر و

افشای اطلاعات قراردادی را  ه وتوانند مفهوم تعهد به ارائمی
سکوت  طرفه از نفع ناشی ازساخته، مانع از انتفاع یک ترگسترده

موردی  توانند در هرها مییا عدم انتشار اطلاعات شوند.  دادگاه
هایی به گذار از گروهی از مردم در مواردی حمایتکه قانون

خدمات  کنندگان از کالاها وکارگران یا استفاده عمل آورده مثلاً
از تفسیری پیروی نمایند که  ساز بهداشتی یا غذایی یا ساخت و

 دهد. دامنه اشخاص مورد حمایت را گسترش می
رداد برخی تعهدات مستقل از آنچه اراده های قراطرف

یعنی هر چند تعهدات قراردادی  ؛اند در مقابل یکدیگر دارند کرده
اما  ،انبه هستند و بر اشخاص خصوصی حاکم استدو ج

 ارادیمنبع به طور کامل  و از جهت مبناتعهدات قراردادی 
 تعهدات شود، بسیاریها بار می. بسیاری تعهدات بر طرفنیست

 نیز طرف دو اندیشه در که حالی در ؛شودمی عقد به منسوب
ستقیم منبع مبنابراین  .به ویژه مسئولیت قراردادی است نگذشته

این ایراد که مسئولیت از . ستاو بی واسطه مسئولیت قانون 
 از قراردادی شناختن آن نیست. مانع ،توافق ناشی نشده است

 زمینه حکم قرارداد که همین اندازه (606: 6915 )کاتوزیان،
 این بر آثاری حقوقی زبان در ،باشد آن اعمال شرط و گذارقانون

 .دانندب به آن میمنسو و اردادقر که ناشی از شودحکم بار می

  )همان(
قانون  226و  220مواد در حقوق مدنی ایران مطابق نص 

 و قانون اراده از بر علاوهی، مسئولیت قرارداد تعهدات ومدنی 

 قانون 971 گیرد. مطابق مادهت میأعادت نیز نش و  عرف

 باشند نیز عرف بر اجزا، توابع وحتی اگر متعاملین جاهل مدنی 
 این ماده ملاک وحدت توان می  است؛  حاکم ازم مورد معاملهلو
از جمله این  داد. تسری قراردادی هر توابع و لوازم اجزا، به را

ضمان معاوضی یا تعهد ایمنی در تعهدات قانونی در قراردادها، 
 های بارز دیگرمثال از )همان(است.  قراردادهای بیع و اجاره

از باید مطابق آن کفیل متخلف است که قانون مدنی  510ماده 
. چنین اثری شود برآیدبر عهده مکفول ثابت می که عهده حقی

ها به ویژه کفیل متعهد گاه به ذهن طرفممکن است هیچ
-قانون مدنی عرف می 192 خطور هم نکرده باشد. مطابق ماده

طرف ایجاد تعهدی در حکم ایداع نماید. همه این  بر دو تواند
 ا نشانگر این است که تاکنون نیز قرارداد وهمثال موارد و

 گذار مصالح وقانون تعهدات محصور به اراده نبوده است و
 مقتضیاتی غیر از اراده را نیز در نظر داشته است، چنین مصالح و

 بارز و تکالیف عقد نکاح کاملاً مقتضیاتی در تعیین تعهدات و
حظات عدالت یا حتی قاضی با ملا گذارپیداست.  پس اگر قانون

آن چنان  ،کند های قرارداد بارتعهداتی بر طرف توزیعی آثار و
حتی از قواعد سنتی حقوق قراردادها نیز  خرق عادتی نکرده و

 چندانی نگرفته است. ۀفاصل
مورد مسئولیت قراردادی ناشی از بی عدالتی  در ،بنابراین

به خصوصی  های قرارداد های مسئول شناختن طرفتوزیعی، 
سایر  عادت و عرف و مبنای قوانین، بربی عدالتی توزیعی علت 

بدون  و خودسرانهتعهدات قراردادی،  التزام و ۀمبانی ایجادکنند
  تلقی نخواهد شد.    مبنا

بسیاری از مواردی که بر مبنای عدالت توزیعی در مسئولیت 
در مسئولیت قراردادی نیز قابل  ،اعمال شده است مدنی مطرح و
 ۀها به اتکای بیمدادگاهطور که ازجمله هماناعمال است. 

گیری کمتر در شرایط تحقق  مسئولیت علاوه بر سخت
مسئولیت مدنی مفهوم و قلمرو خسارت قابل جبران را گسترش 

کنند تا در خصوص قراردادهای بیمه اند و همواره سعی میداده
. از (767: 6911 )بادینی، مسئولیت اصل صحت را جاری نمایند

 ۀهای مسئولیت بر مبنای رابطایی که بسیاری از  این بیمهجآن
نقل،  )مثل قراردادهای حمل و شودقراردادی ایجاد می

بیمه مسئولیت  در ،غیره( مهندسی، وکالت، درمان و پزشکی و
  ل شد.ها قائتوان چنین اختیاری برای دادگاهقراردادی نیز می

طریق درج  توانند از های بیمه می از آنجایی که شرکت 
شدگان قبل از وقوع بیمه شرایط خاصی در قرارداد بیمه بر رفتار 

 خطرات نظیر از برخی کردن خارج مثل ،باشند گذارتأثیر  حادثه
 اجتماعی ناگوار آثار که مسئولیت بیمه از زیست محیط آلودگی

های مسئولیت توسط کنترل بر بیمه ( نظارت و752همان: ) دارد
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برخی شروط غیر منصفانه یا مغایر با  امکان ابطال دولت و
گذاری یا با تفسیر مناسب توسط قضات، قانون عدالت توزیعی با

امکان تحقق اهداف عدالت توزیعی از طریق مسئولیت  
 نماید. ها را تسهیل میبیمه قراردادی و

در برخی از کشورها بر مبنای عدالت توزیعی به قاضی  
اجتماعی  ،وضعیت اقتصادی ،نساجازه داده است تا با توجه به 

زیان و ماهیت عمل وی اثر مسئولیت  ۀکننداضطراری وارد و
 مسئولیت قراردادی نیز بر در .(727همان: )ند کمدنی را تعدیل 

 و توان چنین تعدیلی را روا دانستمبنای عدالت توزیعی می
 با ثروتمندان و لازم است در رابطه بین نیازمندانالبته 

ز توزیع با اجتماعی هدف ثروتمند، طرف هضرر ب اختصاص
 (.163همان: )ثروت را دنبال کرد 

های  حل ید به راهنبابرای حمایت از جسم و جان انسان  
بیمار  از جمله قرارداهای درمان که مسلماً) حقوق خصوصی

 تری نسبت به مراکز درمان است(در وضعیت ضعیف معمولاً
نی بر حقوق عمومی هم های مبتحلاکتفا کرد و باید از راه

مین اجتماعی و بیمه اجباری موارد أکمک گرفت و از طریق ت
خسارات بدنی را کاهش داد و هدف بازدارندگی را دنبال کرد 

پزشک و سلامت    دارو و ( تا دسترسی به درمان و167همان: )
 بین همه مردم توزیع گردد.

د بود. اد قراردامربوط به بعد از انعق چه گفته شد عموماًآن
از  جایی که از اهداف عدالت توزیعی کاهش فقر است واز آن

 جایی ارادی اموال وهعمومی جاب ۀجایی که قراردادها وسیلآن
مواهب در جامعه است، حقوق قرارداد  مالکیت و توزیع منابع و

صوری  نه صرفاً باید با به رسمیت شناختن اصل آزادی واقعی و
 قراردادها در کالاهای اساسی وشکلی، بستر انعقاد عادلانه  و

تربیت  وسایل آموزشی و دارو و غذا و ضروری مثل مسکن و
انحصار  امکان احتکار و ،از طرف دیگر بدنی را فراهم سازد و

خدمات را از طریق حمایت از  کالاها و توسط ثروتمندان در
مسدود  ،اندمحتکر شده با اشخاصی که ناچار به انعقاد قرارداد

 اشخاص به راحتی امکان دسترسی به این کالاها ونماید تا 
 خدمات ضروری را داشته باشند.

 

  گیرینتیجهبحث و 
حقوق  ها و ملاحظات اخلاقی وفرصت به علت کمبود منابع و

لزوم دخالت انسان برای تعیین  طلبی وبرابری بشری و انسانی و
دلایل دیگر، اکنون عدالت توزیعی  ملاحظات و سرنوشت خود و

ال ایده آرمانی و نه ادعایی صرفاً ضرورت است و یک نیاز و
تواند بدون شعارگونه. حقوق قرارداد نیز نمی گرایانه یا

جایی هترین ابزار جابزیرا یکی از مهم ؛پذیری از آن بماندتأثیر
ترین تواند به یکی از مهممی خدمات است و کالا و منابع و

لت توزیعی یا حداقل جلوگیری ساختارها یا ابزار یا بسترهای عدا
زدگی باید پرهیز عین حال از شعار رداز بی عدالتی تبدیل شود.  

دخالت دولت و عمومی کردن حقوق  نمود. نباید تصور کرد
، اقتصاد جب عدالت توزیعی خواهد شد. جامعههمواره مو قرارداد

کدام بخشی از ملاحظات حقوق قرارداد  عدالت توزیعی هر و
ت دولت و حقوق عموم هنگامی مفید است که بر مداخلا است.

اساسی جامعه شکل گرفته باشد و ساختارهای  ،مبنای آزادی
گاه دولت این ساختارهای شکل گرفته را اصلاح و هدایت آن

به نظر می رسد مداخله دولت بدون لحاظ آزادی و آزادی  ؛نماید
قراردادی و حفظ مرزهای  حقوق خصوصی نه تنها مفید نیست 

که هنوز کشور ما  در . به ویژهبار استزیان وب خرم که
در  مدنی خصوصی و منسجم و قوی نهادهای  و ساختارها

اقتصاد و امور اجتماعی به علت مداخلات دولت  به وجود نیامده 
فردیت انسان معارضه کند. توزیعی  اجتماعی شدن نباید با .است

بین  باید ازماهیت اصیل خصوصی  آن را ن کردن قرارداد ذات و
گونه که حاکمیت اراده تنها مبنای همان، ببرد. از طرف دیگر

عدالت  تعهدات قراردادی نیست، در رابطه حقوق قرارداد و
 روی را درمبانی، راه میانه توزیعی نیز باید با در نظر داشتن تکثر

 «هم اجتماع هم فرد» پیش گرفت. قرارداد محل تحقق هدف
 است.« فرد یا اجتماع یا»نه 

ن رابطه توسط هرچند هنوز تحلیل دقیقی از چگونگی ای
است، اما با این ها هنوز آغازین بحث ه نشده وحقوقدانان ارائ
از  توانمی از طرق متعددیتوان نتیجه گرفت که مطالعات می

برد  بهره توزیعی عدالت ساختار یا بستر ر یاقرارداد به عنوان ابزا
-ای از این موارد نیازمند قانوندهبخش عم با فقر مقابله کرد. و

-گسترش بیمهالبته همانند مسئولیت مدنی،  گذاری است و

باید مدنظر  مسئولیت قراردادی برای توزیع مسئولیت نیز یها
توانند قراردادها را ان کشور باشد. دادگاه ها نیز نمیگذارسیاست

 بی توجه به نتایج اجتماعی و در حصار دو طرف محدود کرده و
وزیعی قراردادها هر قرارداد را یک جزء جدا از کل در نظر ت

توانند با ملاحظات عدالت توزیعی قضات می بگیرند. مسلماً
 تر را ترجیح دهند. دادهایی با نتایج توزیعی عادلانهقرار

  

 منابع
؛ یزدی، سیدمحمد؛ هاشمی، حسین؛ بشیریه، آشوری، محمد
انصاف  مساوات،حقوق بشر و مفاهیم . (6919) عبدالمجید
انتشارات دانشکده حقوق و . تهران: چاپ اول .و عدالت
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 .ناعلوم سیاسی دانشگاه تهر
. (6931تابستان عباس ) زاده،؛ عالیقاسم پور،ابراهیمی

متفکران مسلمان  عدالت اجتماعی از منظر بازخوانی ابعاد»
پژوهشی اسلام -فصلنامه علمی«. تأکید بر نظر سیدقطب با
 . 6 شماره ،7 ، سالجتماعیمطالعات ا و
انتقادی به مفاهیم عمده  نگرش دینی و .(6910) عماد افروغ،

 .فرهنگ دانش: تهران .سیاسی
 .چاپ اول .فلسفه مسئولیت مدنی .(6911بادینی، حسن )

 .شرکت انتشار :تهران
تهران:  .چاپ سوم .فلسفه حق مالکیت .(6939) پیلوار، رحیم

  .شرکت انتشار
فلسفه عمومی حقوق  .(6916) ، محمد جعفرجعفری لنگرودی

تهران:  .چاپ اول .بر پایه اصالت عمل تئوری موازنه
  .کتابخانه گنج دانش

. چاپ اول. روش جدید در مقدمه حقوق .(6915)ــــــــــــ 
 .کتابخانه گنج دانشتهران: 

بهار و تابستان شکوه ) ،فروشانی دیباجی ؛ها، غلامرضاجمشیدی
فصلنامه «. ابن خلدون از دیدگاه فارابی وعدالت ». (6931

سال  ،علمی پژوهشی نظریه اجتماعی  متفکران مسلمان
 . 16-601 صص شماره یک، پنجم،

 .چاپ اول .2جلد  .حق و مصلحت .(6939) راسخ، محمد
  .نشر نیتهران: 

ترجمه مرتضی  .ای در باب عدالتنظریه .(6939) رالز، جان
  .مرکزنشر . تهران: چاپ اول. نوری

ترجمه عرفان  .عدالت به مثابه انصاف .(6919)ــــــــــــ 
 .انتشارات ققنوس. تهران: ثابتی
 .مطالعه تاریخی فلسفی عدالت .(6937) جیورجیو دلوه کیو،

  .نشر پرسش: آبادان. چاپ اول .ترجمه مصطفی یونسی
ترجمه وحید محمودی و . اندیشه عدالت .(6932) آمارتیا سن،
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