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A B S T R A C T   

Today, compulsory insurance plays an important role in the economic and legal 

system of countries, and the current status of this institution indicates its high 

capacity to cover various dimensions of damage to people. Therefore, the 

importance and position of compulsory insurance is undeniable. Explaining the 

monopoly of compulsory insurance territory is very important in certain cases, and 

according to these explanations and foundations, a fundamental question is raised. 

This article examines the basics and scope of compulsory insurance with analytical 

and descriptive methods and relying on library studies. And it seeks to answer this 

question: Is the scope of liability insurance in compulsory insurance limited to the 

cases that are covered by civil liability in Iranian law, or should other cases be 

included? And this result was obtained that according to the principles that are 

mentioned for compulsory insurance, by presenting a new theory, in order to 

preserve and protect property and respect people's lives, cases that do not have a 

codified law of compulsory insurance in Iranian law can be examined. are. 

Therefore, it is suggested to establish a mechanism to require compulsory 

insurance in order to achieve a balanced interpretation of the compensation of the 

injured people. 
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  اجباری هایمسئولیت در بیمه ازنگری در قلمرو بیمهب
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 چکیده

کند و فعلیت کنونی این نهاد، نقشی مهم در نظام اقتصادی و حقوقی کشورها ایفا میامروزه بیمه اجباری 
حکایت از ظرفیت بالای آن برای تحت پوشش قرار دادن ابعاد مختلف خسارات وارده به افراد دارد. 

وارد تعلیل انحصار قلمرو بیمه اجباری در ماهمیت و جایگاه بیمه اجباری غیر قابل انکار است.  بنابراین،
با  نوشتار نیاگردد. خاص بسیار مهم است و با توجه به این تعلیل و مبانی، پرسشی اساسی مطرح می

به بررسی مبانی و قلمرو بیمه اجباری  ایهـات کتابخانـه مطالعـا اتکا بـبلی و توصیفی و ـروش تحلی
منحصر به  یاجبارهای مهیببیمه مسئولیت در قلمرو  ایپرسش است که آ نیپاسخ به ا پی درو  پردازدمی

شامل شود؟ و را  یگریموارد د الاصول بایدعلی نکهیا ایاست  ذکر شده رانیا حقوقاست که در  یموارد
با ارائه تئوری توان می ،گرددذکر میبا توجه به مبانی که برای بیمه اجباری این نتیجه حاصل شد که 

ن افراد مواردی را مورد بررسی قرارداد که در حقوق حفظ و صیانت اموال و احترام جاجدید، در راستای 
د ساز و کاری جهت الزام به بیمه شوپیشنهاد می ،ایران فاقد قانون مدونّ بیمه اجباری هستند. بنابراین

   دیده دست یافت.تا بتوان به تفسیری متعادل از جبران خسارت از افراد زیان اجباری تعیین گردد
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  مقدمه
وقایع حقوقی است که بیشتر متأثر از وقایع  ومسئولیت مدنی جز

باشد. با گذشت زمان این مسئله بیرونی و تحولات اجتماعی می
که قواعد مسئولیت مدنی هرچقدر هم  دشبر حقوقدانان محرز 

یعنی  ؛تواند کمال حقوقی خودکه دقیق اجرا گردد، باز هم نمی
های امنتیجه نظ عدالت در جبران خسارت را تأمین گرداند. در

دهند، حقوقی سنتی که ضابطه اخلاقی را مد نظر قرار می
شود جبران دیدگان وارد میتواند خساراتی را که به زیاننمی

ای از (. عده21-21: 2331نماید )کاتوزیان و همکاران، 
معتقدند که وجود بیمه اجباری برای  2حقوقدانان فرانسوی

ایی که ممکن است گذار است. تا جتأثیرمسئولیت مدنی بسیار 
های نوین جهانی جای مسئولیت بیمه اجباری در مسئولیت

به آنچه  نظر (.Nicolas, 1974: 337)مدنی را بگیرد 
گردد که لزوم بیمه اجباری به عنوان یک گفته شد واضح می

نهاد مکمّل در سیستم مسئولیت مدنی امری ضروری است. از 
پرداخت خسارت و دیگر مزایای بیمه اجباری، سهولت در 
ترین حوادثی که در رعایت احتیاط در رویه قضایی است. از مهم

ایجاد مسئولیت مدنی بسیار شایع است، حوادث رانندگی و 
نامه در این دو مورد کار است که تحصیل بیمه حوادث ناشی از

اجباری است. در نظام حقوقی ایران در موارد دیگری نیز بیمه 
ا به لحاظ کمی و کیفی قابل قیاس با دو ام ،اجباری الزامی است

آثار  یاجبار مهیب رامونیتاکنون پ باشد.مورد مطروحه نمی
 نیموجود در ا کردینگاشته شده است، اما با رو یارزشمند

 .مورد مداقّه قرار نگرفته است ینوشتار تاکنون پژوهش
این نوشتار در پی بررسی این مهم است که آیا مصادیق  

دیگری وجود دارد که بتوان از نهاد بیمه اجباری در تحققّ هدف 
مسئولیت مدنی از آن نام برد؟ برای پاسخ به این پرسش ابتدا 
مبنای فقهی بیمه اجباری که بر اساس آن مستند و استوار می 

ه مراتب مذکور، گیرد، سپس نظر بگردد مورد بحث قرار می
و پس از آن  بازخوانی قرار گرفتهمورد مبحث مبنای بیمه اجباری 

بر اساس این مبنا، قلمرو بیمه اجباری و چند مورد از مصادیقی 
اما  ،این بیمه باشد وتواند جزکه با توجه به مبنای این بیمه می

 گیرد.مورد غفلت قرار گرفته مورد بحث و بررسی قرار می
 

 اجباری قلمرو بیمه
خواهد اجباری  با توجه به مبانی فقهی و حقوقی که برای بیمه

توان مواردی را مورد بررسی قرارداد که در حقوق ایران می ،آمد

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Besson et Picard 

د شواری هستند. بنابراین پیشنهاد میفاقد قانون مدوّن بیمه اجب
جهت حفظ و صیانت اموال و احترام جان افراد در مواردی که 

گردد، ساز و کاری ذکر می و حقوقی فقهی مبانیبا پشتوانه 
د. البته لازم به ذکر است شوجهت الزام به بیمه اجباری تعیین 

موارد منحصر به مصادیق مورد اشاره نیست، اما به دلیل کمیت 
 گردد.و کیفیت وقوع، به این موارد بسنده می

  
 . بیمه اجباری حوادث طبیعی1
ابتدا این مطلب را به ذهن متبادر تواند در واژه حوادث طبیعی می 

کند که انسان در به وجود آمدن آن هیچ نقشی ندارد، مانند: 
زلزله، تا به وسیله قهری بودن آن از بار مسئولیت در اقدامات 

اما حوادث طبیعی صرفاً به این قسم  ،پیشگیرانه خود را رها سازد
در  زیرا حوادث طبیعی با پیشرفت تکنولوژی ؛گرددمحدود نمی

بسیاری از کشورها به وجود آمده است، مانند: آلودگی محیط 
های جنگلی، زیست، وقوع سیل ناشی از دخالت انسان در پوشش

اما فارغ از میزان دخالت  ،گرم شدن کره زمین و آثار آن و...
ها در وقوع حوادث طبیعی، خسارات سنگین مالی و تلفات انسان

هش این خطرات گردید جهانی موجب وضع قوانین در جهت کا
(Faure, 2007: 239.)  برای مثال در کشورهایی نظیر ژاپن

درصد از خساراتی که در  14و آمریکا، با وضع این قوانین بیش از 
ای شود با وضع پوشش بیمهنتیجه حوادث طبیعی ایجاد می

 1سفانه این آمار در کشور ایران تنها أاما مت ،گرددجبران می
 :2391ند )کریمی، کانی و مالی را جبران میدرصد از خسارات ج

دیده از دولت انتظار دارند که با وضع افراد زیانبنابراین، (. 23۱
ای میزان بیشتری از خسارات را جبران کند و قواعد قوانین بیمه

زیرا بر  ؛ها را بازگرداندتواند این زیانمسئولیت مدنی هرگز نمی
ریات مسئولیت مدنی باید اساس این احکام و با عنایت به نظ

تقصیر، عمد، تعدیّ یا تفریط کسی که زیان منتسب به اوست 
اما در مورد حوادث طبیعی امکان اثبات عمد و تقصیر شود، اثبات 

و انتساب تعدیّ و تفریط یا امکان ندارد یا اصولاً بسیار دشوار 
در کشورهای  ،بنابراین. (Kunreuther, 1966: 133)است 

توجه به سنگینی خسارات مالی و جانی حوادث پیشرفته با 
طبیعی، نظام بیمه اجباری در این زمینه مورد پذیرش قرار گرفت. 

ترین سیل مخرب 1441در کشور آلمان پس از اینکه در سال 
تاریخی به وقوع پیوست و خسارات بسیار سنگینی را به این 

ای هطی لایح 1440کشور وارد کرد، وزارت فدرال آلمان در سال 
هرگونه ساخت و ساز را در حریم مناطق مستعد سیل ممنوع 

اما این لایحه به دلیل خروج بسیاری از مناطق از عرصه  ،ساخت
آسا بودن آلمان مورد قبول واقع نشد. سرانجام اقتصادی و سیل
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طرح پوشش بیمه اجباری برای بلایای طبیعی )سیل، زلزله، 
ها طبق قرار گرفت و خانوادهطوفان و...( در آلمان مورد تصویب 

 ,Fritsch)دند شقانون موظف به پرداخت حداقل حق بیمه 

باید توجه داشت با توجه به میزان خسارات  .(183 :2004
ها حوادث طبیعی نهاد بیمه به تنهایی قادر به جبران تمام زیان

باشد و دولت به عنوان مکمل در کنار بیمه خسارات را جبران نمی
درصد از  1گردد نظر به اینکه، تنها نهایت پیشنهاد می کند. درمی

گردد، در خسارات حاصل از حوادث طبیعی در ایران جبران می
نظام حقوقی با توجه به حجم زیاد حوادث طبیعی قهری مانند 
زلزله و حوادثی که در نتیجه دخالت انسان در نظام طبیعی خداوند 

یامدهای آن و ... با وضع است مانند آلودگی هوا، گرمای زمین و پ
قانون بیمه اجباری و توضیع خسارت میان افراد جامعه، آرامش 

ناپذیر این بلایا خاطر را به افرادی که واهمه از خسارات جبران
از جمله مواردی که تحت شمول قاعده لاضرر . اعطاء کرد ،دارند

گیرد، نهی از قرار گرفتن فرد درجایگاه اضرار به غیر قرار می
بر مبنای این قاعده باید با افرادی که زمینه ایجاد بنابراین ست، ا

کنند برخورد شود، برای مثال حوادث در طبیعت را ایجاد می
گردد و ها موجب آلودگی هوا میفعالیت صنعتی برخی از کارخانه

های روحی، روانی و آلودگی هوا زمینه ایجاد بسیاری از بیماری
قلبی و مشکلات تنفسی است و های جسمی مانند بیماری

تحقیقات علمی ثابت کرده است که حتی بر روی جنین هم 
د، لذا شوهوشی و اوتیسم را ناشی میمشکلات بسیاری مانند کم

توان حکم به تجویز می ،دشبا استناد به قاعده لاضرر که ذکر 
توان قاعده لاضرر را منحصر وضع قوانین بیمه اجباری داد و نمی

به افعال خاص وجودی و رفع احکام نمود و در مواردی و محدود 
قانونی موجب ورود خسارات و ضرر  که مانند حوادث طبیعی، خلأ

گردد قاعده لاضرر نقشی ایفا ننماید. بر همین مبنا برخی از می
بزرگان معتقدند که تشریع و قانونگذاری ناظر به جمیع شئون 

ور که لاضرر نفی طهمان. بنابراین، باشدحکومت اسلامی می
نماید، اثبات خواهد کند، احکامی را که ضرر را جبران میحکم می

(. برخی از بزرگان 111 /3: ج ق201۱ ی،رازیمکارم شکرد )
معتقدند که قاعده لاضرر هم در جایگاه قانونگذاری به کار برده 

-شود هم شأن حکومتی و اجرایی دارد، لذا حاکم اسلامی میمی

منیت اقتصادی و تضمین عدالت اجرایی از این تواند در جهت ا
دولت باید  ،(. بنابراین122 ق:2020عده استفاده کند )سیستانی، قا

تلاش نماید تا زمینه ایجاد حوادث طبیعی غیر قهری تا حد 
امکان کاهش یابد و با وضع قوانین و مقررات در این جهت گام 

انین ایجاد شود یا بردارد، اما اگر حوادث ایجادشده در اثر همین قو

هر گونه فعل یا ترک فعلی که وظیفه دولت بوده منجر به ایراد 
بر مبنای قاعده تسبیب که معیار در آن  ،خسارات به افراد گردد

-های عقلی در این قاعده منطقی نمیانتساب عرفی است و دقت

(. دولت مسئول جبران 21۱ /2: ج ق2041باشد )محقق داماد، 
ته برخی معتقدند که قاعده لاضرر ناظر بر خط خسارات است. الب

در نتیجه اگر قوانین و مقررات اجتماعی  ؛مشی تشریع احکام است
منجر به ایراد ضرر و خسارت به افراد گردد، چنین قوانین و 

 (.212همان: مقرراتی مرتفع هستند )
تواند برخی معتقدند طرح جدید اوراق بلایای طبیعی می

های بیمه حوادث را تأمین نماید و شرکت خسارات ناشی از این
د این اوراق را منتشر نماید و توانبه همراه سازمان بورس می

یعنی  ؛یند تبدیل دارایی به اوراق بهادار برای طرفین مفید استفرا
های بیمه، توان به جای انتقال ریسک به شرکتهمچنین می

انتقال داد ریسک را به فعالان بازار سرمایه با ظرفیتی بیشتر 
 هِیلَعَنم فَه الغُن لَمَ»اما بر مبنای قاعده  ،(3: 233۱لو، )سیف

توزیع  ،گردداز جمله مواردی که از این قاعده استفاده می« رمالغُ
گونه که منافع و مناصب باید یعنی همان ؛عادلانه خسارت است

 .عادلانه تقسیم گردد، خسارات نیز باید بر همین اساس باشد
های افرادی محیط زیست و طبیعت را تهدید اگر فعالیت ،بنابراین

دولت مکلف است آنها را ملزم به قرارداد بیمه نماید، حتی  ،نماید
اگر عامل ورود خسارت در حوادث طبیعی مشخص نباشد باز هم 
دولت مکلف است که بر اساس وظیفه خود، افراد را در برابر این 

ی از حوادث طبیعی میان حوادث حمایت کند. توزیع خسارات ناش
تواند از آن استفاده همه افراد نوعی از بیمه است که دولت می

نماید که موجب آرامش و اطمینان خاطر افراد در مناطقی که در 
زیرا موجب کاهش بیم و ترس  ؛گرددمی ،معرض حادثه قرار دارد

شود، استفاده از نظام بیمه اجباری از افراد از خسارات احتمالی می
 گر مثلاًبنابراین، اهای توزیع خسارات میان همگان است. راه

ها به نسبت ثروت و املاکی که دارند آنها را در مالک ساختمان
احتمالی به نحو عادلانه  ۀبرابر حوادث بیمه کنند، هزینه حادث

 (. 14: 2392د )احمدی، شومیان افراد توزیع می

 

 . بیمه اجباری مهریه1
که از مسائل مستحدثه  یاجبار مهیب قاغلب مصادیبرخلاف 

است  یسوابق فقه یدارا هیمسئله مهر یدر فقه اسلام ،هستند
 لیو تسه یاقتصاد نیمأاست و باعث ت تیحائز اهم اریو بس

سفانه مرور زمان أاما مت ،دشویزنان م یحقوق برا یدسترس
 شتریب وقم فشار جهت کسب حقاهربه شدن  لیبدتباعث 
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از وصول حق  هیزنان در مسئله مهر .2شده است طلاقهنگام 
د که نگردیم متضرراز موارد  یاریخود در بس یو شرع یاقتصاد

 توانیم یاجبار مهیب ستمیس یاندازبنا بر قاعده لاضرر با راه
 نیمتض حق کینگذاشت تا باعث  یرا بدون پاسخ باق این ضرر

 بر .گردد جادیدر زوجه ا یاقتصادو  یروان تیو احساس امنشده 
 مهیرا تحت قرارداد با شرکت ب یتواند مبلغیاساس زوج م نیا

را به  هیمهر یف است در مواقع ضرورمکلّ گرمهیو ب دنک زیوار
در  یتحت تراض و سود حاصله مبالغِ یتمام مبالغ پرداخت زانیم

ه ک هیسقف مهر طرح نیدر ا .دینما متسلی زوجه بهقرارداد 
 .شده است نییسکه تع 224 ،شودیم بیمجلس تصو توسط

اگر  که انیب نیبد ؛آن است ییضمانت اجرامزیت این طرح 
نظام  ،دیازدواج نما (سکه 224)شده نییزوج بالاتر از سقف تع

و شده نیمتض بیتعق یبرا یضمانت چیه یو دادرس یحقوق
 زوج ییقضا بیعقو تدر زوجه  یاقتصادو  یروان تیاحساس امن

 یرانیجامعه ا رب یحاکم اقتصاد طیدر شرا .نخواهد داشت
گردد یموجب م ،طرح شدکه  یاتیبا جزئ یاجبار مهیب یبتصو

 جهیکه در نت یفرهنگ ی وعاطف ی،مال یهابیاز آس یاریکه بس
 .شود یریجلوگ ،گرددیخود م یزوجه به حق مال یعدم دسترس

جامعه به وصلت ازدواج با  یموجب اقبال عمومدیگر،  از طرف
 جوانان خواهد شد نیازدواج ب امر سهولتکم و  یهاهیمهر

 (.23 :2393 ی،لیو اسماع یهاشم)
 تیبر وضع دیکأصرفاً ت ،هیمهر باریاج مهیب طرح یاز طرف

مختلف قادر  لیبه دلا زوجاز موارد  یاریدر بس رایز ؛ندارد زوجه
فوت ممکن  لیبه دل یحت نکهیا اینخواهد بود  هیبه پرداخت مهر

  .ردینگهرگز شکل زوجه  یمناسب برا یاقتصاد نیمأت ،است

 

 . بیمه اجباری حوادث هسته ای 1
سال سابقه دارد، تعداد زیاد  11بیمه اجباری در ایران بیش از 

قربانیان حوادث رانندگی و خسارات مالی قانونگذار را بر آن 
اجباری داشت که بیمه شخص ثالث در حوادث رانندگی را 

. صنعت حوادث هستی هم از صنایعی است که در عصر دنمای
اما این دستاوردهای بزرگ دانشمندان است،  ومدرنیته جز

صنعت بالذات خطرناک است و خسارات ناشی از آن بر خلاف 
حوادث رانندگی معمولاً قابلیت انتساب تقصیر یا عمد به کسی 

آید که مانند حوادث رانندگی قانونگذار را ندارد. بنابراین لازم می

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
دولت موظف است حقوق زن را در »دارد: قانون اساسی مقرر می 12. اصل 2

 تمام جهات با رعایت موازین اسلامی تضمین نماید و امور زیر را انجام دهد

 «.سرپرست. ایجاد بیمه خاص بیوگان و زنان سالخورده و بی0... 

ای با هدف جبران خسارات و حمایت از افراد، قوانین بیمه
رغم معاهده منع گسترش بهنماید. ای را تأسیس گرانهحمایت
ای باید توجه داشت که استفاده از صنعت های هستهسلاح
حوادث نیز از صنعت ای لازمه ورود به عصر جدید است و هسته
در  1422باشد. برای مثال در سال ناپذیر میای تفکیکهسته

ای رخ داد که ای برق در فوکوشیما ژاپن سانحهنیروگاه هسته
تری مایل »ای را به دنبال داشت، حادثه بسیار گستردهخسارات 

« سن لورن»برزیل، حادثه « گویانیا»آمریکا، حادثه « آیلند
ای است های مشابه حوادث هستهفرانسه و... از دیگر نمونه

در آمریکا نخستین بیمه  291۱(. در سال 22 :2391)مزدارانی، 
ان قانون ای با عنواجباری در خصوص جبران خسارات هسته

های عمومی به تصویب رسید. در بیمه 1پرایس اندرسون
 در حالی ؛ای مستثنی شده استخسارات ناشی از حوادث هسته

دیده و که این موضوع با یکی از اهداف بیمه که حمایت از زیان
در تضاد است. برای مثال در بند  ،جبران ریسک احتمالی است

بیمه مرکزی ایران با موضوع نامه شورای عالی آیین 22ماده  3
شرایط عمومی قرارداد بیمه مسئولیت مدنی متصدیان حمل و »

تشعشعات »از جمله خسارات غیر قابل جبران « نقل داخلی
 .بر شمرده شده است« ایانفعالات هسته رادیواکتیو و فعل و

تعرفه »همچنین در قانون تأسیس بیمه مرکزی ایران با موضوع 
از  ای راخسارات هسته« های بیمارستانیبیمه تکمیلی هزینه

کرده است. تنها مورد قانونی  محدوده تحت حمایت خود استثنا
ای نظر داشته که به جبران خسارت ناشی از حوادث هسته

قانون احکام دائمی توسعه کشور مصوب » 11ماده  ،است
(. برای مثال 112 :2392)جهانگیر،  3باشدمی 24/22/2391

حوادث  باشد،سبت به منتفعین این صنایع میاجباری ن بیمه
اتمی در برخی از کشورها به میزانی سنگین است که دولت باید 

 114نامه در آمریکا گر حمایت نماید، مثلاً مبالغ بیمهاز بیمه
 14میلیون دلار و در اتریش  211میلیون دلار، در آلمان و هلند 

با توجه به  .(Tunc, 1988: 61)باشد میلیون دلار می
 مَن لَه الغُنم فَ»و « لاضرر»مراتب فوق، با استناد به قاعده 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
2. Price Anderson 

 های مدیریت سوخت مصرفتأمین منابع لازم برای انجام هزینهمنظور به»  3.
شده و پسماندهای حاصل از فعالیت، برچینش و حوادث اضطراری در تأسیسات 

تخصصی تولید و توسعه انرژی  ای به سازمان انرژی اتمی )شرکت مادرهسته
از  %0یس این سازمان تا معادل ئشود با موافقت راتمی ایران( اجازه داده می

ای کشور را مستقیماً به حساب های هستهدرآمد حاصل از فروش برق نیروگاه
که « اندوخته احتیاطی»داری کل کشور تحت عنوان حساب شرکت نزد خزانه

 ...«.منظور دارد ،شودبینی میدر قوانین بودجه سنواتی پیش
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ای را توان لزوم بیمه اجباری در حوادث هستهمی «فعََلَیهِ الغُرم
 ود.مستند به این دو قاعده نم

 

 . بیمه اجباری زیست محیطی1
در یک تفسیر موسّع، عناصر زنده و « 2محیط زیست»واژه 

شود. بنابراین محیط نسان را شامل میغیرزنده پیرامون ا
پیرامون انسان )جمادات، حیوانات، گیاهان و...( شامل تعریف 

های زیست محیطی تنها به شود. بیمهمحیط زیست می
گردد، کنند محدود نمیخساراتی که افراد به دیگران وارد می

بلکه هرگونه فعالیتی که موجب ایجاد آلودگی در محیط زیست 
علاوه بر . بنابراین، گیردپوشش این نهاد قرار میشود، تحت 

-چتر حمایت این بیمه قرار می واموال و افراد، طبیعت نیز جز

های صنعتی گیرد. پیشرفت ماشینیسم در عصر جدید و آلودگی
و تغییرات آب و هوایی و زیست محیطیِ ناشی از این اقدامات، 

محیط زیست در افکار عمومی  زموجب ایجاد جنبش حمایت ا
  (.1 :2339د )دبیری و همکاران، ش

و  ایالت متحده آمریکا با هدف حمایت از محیط زیست 
طرح حمایت از محیط  1441به توسعه پایدار در سال  رسیدن

زیست را به عنوان بیمه اجباری آزبست به تصویب رسانید. این 
صنعتی و مواد طرح با هدف حفظ محیط زیست در برابر تولیدات 

گذاران با آن از خطرات احتمالی که بیمه …زا وشیمیایی سرطان
های کند. مرحله اول سازمان همکاریحمایت می ،مواجه هستند

اقتصادی و توسعه، اصلی را در تصویب بیمه اجباری محیط زیست 
مطرح کرد که بر اساس آن فرد یا افرادی که از فعالیت یا اقدامی 

این اقدامات را  باید خسارات ناشی از ،برنددر محیط زیست سود می
که فعالیت آنان با محیط زیست افرادی  . بنابراین، نیز جبران نمایند
باید در چارچوب نظام قانونی اقدام نمایند )لطفی و  ،در ارتباط است

منَ »(. این اصل، بیان دیگر همان قاعده ۱4-19 :2339مولایی، 
 است که در مبانی بیمه اجباری ذکر شد.« لهَ الغنُم فعَلَیَهِ الغرُم

وان خسارات قابل رانه، تحت عنها در اقدامی پیشگیبرخی از بیمه
گذار و الوقوع، با دریافت توثیق لازم توسط بیمهبینی یا قریبپیش

های لازم پرداخت بدون فرایند قضایی قبل از ورود ضرر، هزینه
گذار در ادامه فعالیت گردد، این اقدام موجب آرامش خاطر بیمهمی

های کمتری را در گر نیز هزینهشود و همچنین بیمهخود می
« سوء استفاده از حق»مفهوم شود. ت خسارات متحملّ میپرداخ

 1از جمله مصادیق قاعده لاضرر است. سیسرون شدکه پیشتر ذکر 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Environment  

2. Ciceron 

استفاده کامل از حق، »گوید المثل میدر این مورد یک ضرب
، 23۱۱)بهرامی احمدی،  «3ممکن است منشأ حدوث خسارت شود

تواند به (. مطابق قاعده سوء استفاده از حق هیچکس نمی11
واسطه استفاده از حق خویش ضرری به غیر وارد کند. استفاده سالم 
از محیط زیست و همچنین فعالیت اقتصادی در چارچوب معین 
حق طبیعی همه افراد است، اما اگر افرادی به واسطه انجام فعالیت 

شوند مسئول شناخته می ،اقتصادی به محیط زیست آسیبی برسانند
ی، کاهش ریسک و خطرات به واسطه بیمه و راه حل پیشنهاد

ها و چنین مشاغلی است. البته برخی اجباری صاحبان کارخانه
معتقدند با وجود قاعده لاضرر دیگر نیازی به استناد به قاعده سوء 

زیرا استناد به قاعده سوء استفاده از حق  ؛باشداستفاده از حق نمی
عده لاضرر چنین ولی در قا ،منوط به تقصیر یا قصد اضرار است

، رابطه لاضرر و سوء استفاده از حق . بنابراینوابستگی وجود ندارد
(. تخریب و 01۱: 2331عموم و خصوص مطلق است )کاتوزیان، 

ترین مصادیق آلوده ساختن محیط زیست و منابع طبیعی از روشن
ضرر زدن به دیگران است که بر مبنای قاعده لاضرر مردود شمرده 

د قاعده لاضرر حاکم بر شطور که پیشتر ذکر شده است. همان
در فرض مذکور لاضرر بر تسلیط حاکم بنابراین،  .سایر قواعد است

است و حکومت اسلامی باید در جهت ثبات و امنیت اقتصادی با 
زیرا  ؛وضع قوانین و مقررات مفاد قاعده لاضرر را اجرایی نماید

مانند قاعده تسلیط  لاضرر از احکام ثانویه است و بر احکام اولیه
-قاعده تسلیط را تفسیر و تضییق می عحاکم است و لاضرر موضو

کرد  کند و تصرفات را به تصرفات غیر ضرری محدود خواهد
 (. 011 /1ق: ج 2010)انصاری، 

همچنین از مصادیق بارز قاعده اتلاف، تخریب و تعدی به 
و چه به صورت مباشرت یا تسبیب موجب  استمحیط زیست 

تواند محدوه فعالیت لیت شخص است، لذا دولت میمسئو
افرادی را که محیط زیست را در معرض خطر و آسیب قرار 

بیمه اجباری محدود کند و خطرات را ون نقادهد با وضع می
زیرا اتلاف محیط زیست و استفاده غیر مجاز از  ؛کاهش دهد

منابع طبیعی که متعلق به همه است، اتلاف مال غیر محسوب 
که  گرددیم شنهادیبا توجه به آنچه گفته شد پ بنابراین شود.می

 یهابیبا توجه به گسترش روزافزون آس رانیا ینظام حقوق
 انهیو سودجو یصنعت یهاتیفعال جهیدر نت ی کهطیمحستیز

و  «اتلاف»، «لاضرر»قاعده  یبر مبناگردد، ایجاد می هاانانس
 نیقوان سیسأت یرا برا نهیزم «رمالغُ هِیلَعَنم فَه الغُن لَمَ» قاعده

مجاز  ریغ یهاتیمتناسب با فعال میجرا نیو همچن یاجبار مهیب

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
3. Summum jus summa injuria 
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گونه که در همان ،فراهم گرداند ستیز طیدر مح عیافراد و صنا
ها در سال ها و نفتکشیکشت تیاز فعال یناش یهایمورد آلودگ

نم ه الغُن لَمَ»بر اساس قاعده د. یگرد لزامیا یمورد نیچن 39
های ناشی از سودجویی خود را شخص باید زیان «رمالغُ هِیلَعَفَ

متحمل شود و بر اساس اصل عدالت و انصاف باید جبران زیان 
توسط شخص منتفع انجام گیرد، حتی اگر دلیل قطعی بر 
مسئولیت شخص منتفع وجود نداشته باشد، مجموعه شواهد و 

جبران خسارات  تواند موجب ایجاد ظن قوی بر لزومقرائن می
توسط شخص منتفع باشد و موجب اقناع دادرس به چنین 

مراد از شواهد و قرائن در اینجا انتفاع و استفاده  ؛جبرانی گردد
 باشد.نفع خود می منتفع از محیط زیست در جهت

 

 بیمه اجباریمسئولیت در مبانی فقهی 

 . قاعده لاضرر1

جمله  ازفقهی،  که در موارد متعدد یقواعد فقه نیاز مشهورتر
قاعده لاضرر  ،عبادات و معاملات مورد استناد قرار گرفته است

فراوان  (ع)و ائمه اطهار  (ص)اکرم  امبریمبنا توسط پ نیا .است
از  صادره تیکه در مورد روا ییتا جا ،به کار گرفته شده است

 یفِ رارَولا ضِ رَرَلا ضَ» :ندیفرمایم انیکه ب (ص)اکرم  امبریپ
 ق:233۱، نیمحقق)فخرالشده است  یمعنو تواتر یادعا «سلامالاِ
، تقصیر «لاضرر»بنابر آنچه گفته شد، بر مبنای  (.03 /21ج 

عامل موضوعیت ندارد، لذا تحقق ضرر در ایجاد مفهوم مذکور 
طور که در مسئولیت مدنی صغیر، مجنون کند. همانکفایت می

-ترین شبهشایع نیست.غیر قاصد و غاصب نیازی به احراز تقصیر 

جرم در رویه قضایی نیم قرن اخیر حوادث رانندگی است که از 
شود، در نظر کمیت و کیفیت اهمیت خسارت که ایجاد می

اما شیوه سنتی قواعد  ،مسئولیت مدنی بسیار حائز اهمیت است
عمومی مسئولیت مدنی برای جبران خسارت حوادث رانندگی، 

کرد. تأسیس نهاد حقوقی نی نمیهدف مسئولیت مدنی را پشتیبا
بیمه اجباری وسایل نقلیه در نتیجه همین ضعف نظام سنتی 
مسئولیت مدنی در عدم جبران خساراتی بود که در نتیجه اشتباه 

گردید و به حکم قاعده لاضرر بیمه اجباری یا غفلت ایجاد می
 د.ششخص ثالث در وسایل نقلیه تأسیس 

نیز با توجه به افزایش  در بیمه مسئولیت مدنی کارگران
سیستم  ،در آمریکای شمالی 2933تا  29۱1حوادث از سال 

زیرا  ؛ای جایگزین نظام مسئولیت مدنی شدجبران خسارت بیمه
حل و  «2خطای مدنی»خسارات ایجادشده با نظام مبتنی بر 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Tort 

سیس شد. از قواعد أای اجباری تهای بیمهشد و طرحفصل نمی
توان با می ،مسئولیت مدنی است جدیدی که جایگزین قواعد

تعبیر کرد که در « جبران خسارت بدون مسئولیت»عبارت 
های حقوقی مختلف شدت و ضعف دارد. برای مثال در نظام

مین اجتماعی به صورت کامل جایگزین أبلژیک، حقوق ت
 23(. ماده 01 :2339)خدابخشی،  مسئولیت مدنی کارفرما است

هدف حداکثر جبران خسارات در  نیز با 1قانون مسئولیت مدنی
 کند.روابط کارگر و کارفرما، قانون بیمه اجباری را بیان می

قاعده لاضرر در مسائل مستحدثه نیز مکرراً توسط فقهای عظام 
و اندیشمندان حقوق اسلامی مورد استناد قرار گرفته است. از 
جمله مواردی که ممکن است به تعداد زیادی از افراد یک 

نوسانات اقتصادی است و  ،ر و خسارت وارد کندجامعه ضر
ممکن است مشکلات اقتصادی خیل عظیمی از شهروندان یک 
جامعه را درگیر کند، اگر در این موارد وسعت و جنبه خسارت 

حل این جبران خسارات نیز مشخص باشد، سنگین باشد و راه
توان حکم قاعده لاضرر را در این مورد جاری ساخت )مکارم می
(. هنگامی که راهکاری مشخص برای 03ق: 2011رازی، شی

توان می ،مقابله با خساراتی اساسی و عمومی وجود داشته باشد
د. در مورد بیمه کرها استفاده ها جهت جبران زیاناز این راه

و به اجباری حوادث رانندگی این تدبیر اندیشیده شده است 
 هینقل لیاشخص ثالث در وس یاجبار مهیحکم قاعده لاضرر ب

. استاد کاتوزیان نیز در مورد ارتباط لا ضرر و دیگرد سیسأت
 ؛قاعده لاضرر امری عقلایی است»نویسند: حوادث رانندگی می

کند و این امر یعنی عقل نیز حکم به لزوم جبران ضرر ناروا می
موجب گسترش قلمرو قاعده لاضرر به تمام مواردی است که 

شخص به غیر وارد شود. قانونگذار ضرری ناروا در نتیجه فعل 
به  ؛کنددارنده وسیله نقلیه را مکلف به نگهداری وسیله خود می

نحوی که باعث ضرر به دیگران نگردد، تعهد دارنده در این 
یعنی باید از اضرار به غیر پرهیز  ؛نگهداری، تعهد به نتیجه است

ری وقوع حادثه به منزله تخلف از تعهد نگهدا ،بنابراین .شود
 (. 1۱: 2331باشد )کاتوزیان و همکاران، وسیله نقلیه می

فارس در عراق با م خوئی در بحبوحه جنگ خلیجمرحو
استناد به قاعده لاضرر، برای جلوگیری از مشکلات اقتصادی با 
مشارکت عامه مردم صندوق تأمین خسارت را تأسیس کردند و 

بدهکاری  افراد به میزان سهم خود در صندوق نسبت به جبران
 (.311 /2: ج ق2011کردند )خوئی، خود اقدام متناسب می

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
مکلفند تمام کارگران و کارکنان اداری خود  21کارفرمایان مشمول ماده ». 1

 «.نمایند را در مقابل خسارات وارده از ناحیه آنان به اشخاص ثالث بیمه
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ترین اصل در با توجه به قاعده لاضرر که بنیادی ،بنابراین
مسئولیت مدنی است و مابقی احکام از این اصل برگرفته شده 

توان گفت در هر مصداقی که ضرر و خسارتی ایجاد است، می
 ن از تدارک جبرانگردد و قواعد عام مسئولیت مدنی ناتوا

توان با عنایت به نفی ضرر، اقدام به وضع می ،باشند خسارت
 قوانین بیمه اجباری در آن مصداق کرد. 

 

 . اتلاف1
فقهای شیعه اتفاق نظر دارند که از جمله موجبات ضمان 

(. بر 012 /2ج  :ق2023قهری، اتلاف و تسبیب است )حلّی، 
اساس این قاعده کسی که مال دیگری را تلف کند یا بدون 

اتلاف به دو گونه است، گاهی اجازه مصرف کند، ضامن است. 
رفتن ذات مال دیگری است که بدان  شخص موجب از بین

گویند، اما ممکن است در مواردی نفس مال اتلاف حقیقی می
از آن به اتلاف  بلکه مالیات آن از بین برود که ،از بین نرود

شود. آنچه در مورد ضمانت در اتلاف حائز حکمی تعبیر می
اهمیت است، از بین بردن یا خسارت بر مال یا جان دیگری 

قانون مدنی آمده است، عمد  313گونه که در ماده است و همان
ی ندارد، لذا با تأثیرو تقصیر در تحقق مسئولیت جبران خسارت 

یت انتساب عرفی بین عمل شخص و احراز رابطه علیت و قابل
 /21ج  :ق2023یابد )شهید ثانی، تلف، مسئولیت تحقق می

ج  :ق2029 ،؛ حسینی عاملی114 /2ج  :ق2021؛ حکیم، 213
با (. 231 :233۱؛ باریکلو، ۱1 /03ج  :ق2040 ،؛ نجفی191 /24

، با توجه به اینکه الاشعار در بیمه اجباریتوجه به مراتب فوق
و مسئولیت دارنده ارتباطی به قصد، عمد و  جبران خسارت

توان به قاعده اتلاف به عنوان یکی از تقصیر وی ندارند، می
مبانی فقهی در تأسیس بیمه اجباری و جبران خسارت و 

گیری مسئولیت استناد کرد. بنابراین با توجه به اصول شکل
یعنی اصل لزوم  ؛ترین آنهاحاکم بر مسئولیت مدنی و مهم

خسارت باید تلاش کرد تا هیچ خسارتی بدون جبران جبران 
(. در هر موردی که اتلاف 11 :2331باقی نماند )ژوردن، 

بالمباشره یا بالتسبیب موجب ایراد خسارت گردد، باید با عنایت 
 .2ددبه هدف غایی مسئولیت مدنی، جبران خسارت تدارک گر

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
گردد. دادنامه شماره نیز خسارت محسوب می« الحصولممکن» .2

در موضوع پرونده شماره    32/1/2331مورخ  31499۱4411244129
راجع به اعتراض آقای... به »چنین آمده است:  1/3149934411242212

مورخ  312وکالت خانم... به طرفیت خوانده... نسبت به دادنامه شماره 
صادره از شعبه هشتم شورای حل اختلاف با مداقه و بررسی  11/24/2331

گردد که رأی شورای حل اختلاف در ماهیت صحیح پرونده ملاحظه می

ید مانند خواه با قواعد عام مسئولیت مدنی یا با وضع قوانین جد
بیمه اجباری که در موارد متعدد، بر همین مبنا تأسیس شده 

اگرچه به موجب قاعده لاضرر که ذکر شد، جبران  است.
-اما برخی معتقدند در مهم ،خسارت ناشی از ضرر لازم است

ترین مصداق بیمه اجباری یعنی حوادث رانندگی خسارات مالی 
گیرد، مؤید این میو ضرر عمدتاً تحت شمول قاعده اتلاف قرار 

نظر این است که برخی از فقها که در اثبات لزوم جبران 
خسارت و حکم ضمان بر اساس قاعده لاضرر تردید دارند، لزوم 

را  کنند و آنجبران خسارت را بر مبنای قاعده اتلاف مستند می
: ج 2023دهند )نجفی خوانساری، بر قاعده لاضرر ترجیح می

گفته  یاجبار مهیب یکه برا فقهی بانیم به با توجه (.124 /1
است  ترم، عاممرسو ینظر یاز مبان مبانی نیگفت ا توانیشد م
به عنوان قاعده اتلاف را ی مثال اگر برا .دارد یشتریب لوو شم

های مسئولیت اجباری در نظر بگیریم، مبنای مسئولیت در بیمه
 لعفا تلف بهاب علت سصرف انت کهگردد یحاصل م جهینت نیا

ذکر  شتریگونه که پهمان قصیرو ت عمدو عنصر  کندیم کفایت
 .خواهد داشتن انیعامل ز تیمسئول تحققدر  دخلیتیم ،شد

 1گردد ماده یم یبدان جاراقاعده اتلاف در اموال و  یجرام
  .1مهم اشعار دارد نیبه ا 2391 یاجبار مهیقانون ب

قانون از جمله  یاجبار مهیمختلف ب قیدر مصاد بنابراین، 
 مهیب ،کارگران یمدن تیمسئول مهیب ،2391مصوب  یاجبار مهیب

با استناد به قاعده  توانیم ...وها نگهبانان مسلح بانک یاجبار
 ،شده است جادیحادثه ا جهیکه در نت یجبران خسارتبه  ،اتلاف

 هبر اساس قاعده اتلاف هر زمان که واقع ،نیبنابرا .حکم کرد
مفاد مندرج  ،دشووقوع خسارت  جبموگذار، توسط بیمه بارانیز

 یتفاوت .محقق گردد دیبا گرمهیو تعهد ب یاجبار مهیدر قرارداد ب
در حوادث  یمانند خسارات مال ،باشد آنی بارانیز هندارد که واقع

 جادیکه به مرور زمان ا یدنبمستمر مانند خسارات  ای یرانندگ
 .گرددیم

 

                                                                                   
باشد. در ماهیت امر، نوع خسارت خسارت موجه نمی لکن در میزان ،است

زیرا شغل  ؛النفعباشد نه عدمالحصول میمورد ادعای خواهان از منافع ممکن
داد مشغول ای رخ نمیخواهان راننده تاکسی شهری بوده و عادتاً اگر حادثه

واسطه و محقق خسارت مذکور بی ،باشد. به تعبیر دیگربه کسب درآمد می
 .«باشد...می الحصول

کلیه دارندگان وسایل نقلیه موضوع این قانون اعم از اینکه اشخاص ». 1
مکلفند وسایل نقلیه خود را در قبال خسارت بدنی و  ،حقیقی یا حقوقی باشند

شود مالی که در اثر حوادث وسایل نقلیه مذکور به اشخاص ثالث وارد می
ای که مجوز نزد شرکت بیمه( این قانون 3ماده ) حداقل به مقدار مندرج در

 «.فعالیت در این رشته را از بیمه مرکزی داشته باشد، بیمه کنند
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 . منَ لَهُ الغُنم 1

 مطابق این قاعده کسی که غنم و منفعت برای اوست، باید از
هایی که از مجرای انتفاع از آن شیء عهده خسارات و غرامت

گردد، برآید. برخی معتقدند که این قاعده همان صورت ایجاد می
سنتی نظریه تضمین حق است که مطابق آن هرکس حق دارد 

و ایمن زندگی کند و حقوق اجتماعی و در جامعه به طور آزاد 
اما حق ندارد حقوق  ،انسانی مورد تضمین قرار گرفته است

دیگران را به خطر اندازد و در صورت تضییع حقوق و ایراد 
گردد. مطابق خسارت بر دیگران وی ملزم به جبران خسارت می

گردد و دیده میاین نظریه تأکید، بر جبران حقوق ضایع شده زیان
هی به تقصیر یا قصد عامل زیان نخواهد شد. برخی از توج

حقوقدانان بزرگ و صاحب نظر با پذیرش این قاعده معتقدند که 
-داران همواره از ایجاد محیط خطرناکی سود میبرخی از سرمایه

گردد با استفاده از ولی هنگامی که ضرر و خسارت ایجاد می ،برند
 ؛شوندن غرامات معاف میجایگاه بالاتر و ضعف قوانین، از جبرا
منَ لهَ الغنُم فعَلَیَهِ »اند که در حالی که عقلاً این قاعده را پذیرفته

(. بر اساس این نظریه شرط ایجاد 111 :2330)کاتوزیان، « الغرُم
 ،بردمسئولیت مدنی این است که شخصی که از فعالیت سود می

بر اساس عدالت و اخلاق باید ضررهای ناشی از آن را هم جبران 
دیده از اگرچه مرتکب تقصیری هم نشده باشد. بنابراین زیان ،کند

اثبات تقصیر یا فرض تقصیر بی نیاز است و تنها باید رابطه ضرر 
 :2339و فعالیت سودآور خوانده را اثبات کند )صفایی و رحیمی، 

 تحت حفاظت شخص ر خساراتی که از اشیاحتی اگ بنابراین،(. 13
گردد برد حادث شود، منتسب به او میکه از آنها سود می

(Bénabent, 1991: 392.)  در تحلیل ارتباط این قاعده با
توان بیمه اجباری حوادث رانندگی را به عنوان بیمه اجباری می

زیرا افرادی که از منافع وسیله نقلیه خود  ؛مؤید مطرح نمود
را نیز  باید خسارات ناشی از استفاده از آن ،کنندفاده میاست

ای که حق که رانندهبر همین اساس در صورتیمتحمل شوند. 
رانندگی در جاده را دارد و با رعایت تمام جوانب رانندگی موجب 

ای که در حال عبور از خیابان است ایراد خسارت بر عابر پیاده
زیرا از سلامت  ؛دشوده جبران باید خسارت بر عابر پیا ،گرددمی

. برخی معتقدند تعریف قانونگذار 2ایمنی وی به خطر افتاده است

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
 :داردیممقرر  یو رانندگ ییبه تخلفات راهنما یدگیقانون رس 11 ماده. 2

 لیدر صورت تصادف با وسا ،ندیمذکور عمل نما فیهرگاه عابران به تکل »...
نموده باشد و قادر به  تیررات را رعامق هیکل نکهیراننده مشروط به ا ،هینقل

 یو بدن یخسارت ماد جادیا ایاز تصادف  یریو جلوگ هینقل لهیوس کنترل
راننده مانع استفاده مصدوم  تیعدم مسئول .نخواهد داشت یتیمسئول ،نباشد

 .«نخواهد داشت مهیب یایاز مزا یوراث متوف ای

و به کار  2391قانون بیمه اجباری  1از حادثه در بند پ ماده یک
گذار، در شمول پوشش بیمه« ناشی از وسیله نقلیه»بردن عبارت 

بختیاری، نشان از گرایش قانونگذار به این قاعده دارد )اورک 
(. اساس تأسیس بیمه اجباری کارگران نیز مشاهده 230 :2392

موقعیت ضعیف کارگر در مقابل کارفرمایی بود که از منافع کارگاه 
ای برای سرکوب کارگر استفاده کرد و از هر حربهاستفاده می

کرد، اما کارگر به دلیل نیاز به ادامه حیات اقتصادی همیشه می
 2333ود. آلمان اولین کشوری بود که در سال بازنده این رابطه ب

قوانین بیمه اجباری را برای کارگران تصویب نمود، پس از آن 
اقدام به  2393و فرانسه و ایتالیا در سال  239۱انگلستان در سال 

 (.231 :2044سیس بیمه اجباری کارگران کردند )خدابخشی، أت

 

 یاجبار مهیبمسئولیت در  انی حقوقیمب

 یمختلف اتینظر ی،مدن تیمسئول ی(فلسف) ینظر یمباندر مورد 
 تیتحول مسئول خیتارسیر تطور و طرح شده است که مطالعه در 

متمرکز بر  شتریب ،شدهارائه یهایکه تئور دهدینشان م یمدن
 و ریتقص یهااست که در قالب نظریه انینقش عوامل ز یرسبر

 اتاز جمله نظری زین یگرید اتنظری اما ،است شده ، مطرحخطر
 رحارائه و ش یاستناد عرف تیو قابل ، تضمین گروهیحق نیتضم

در مبنای شده ارائه اتینظر یگفتار به بررس نیدر ا .شده است
 .میپردازیممسئولیت در بیمه اجباری 

 

  ریتقص هینظر. 1

است که تا آخر قرن  یو سنت کیکلاس یتئور کی ریتقص هینظر
علاوه بر  ریتقص هینظر .در حقوق غرب حکمفرما بوده است 29

 یقلمرو حقوق یکیموجب نزد یی،گرااز اخلاق یریپذتأثیربا  نکهیا
 تیوحدت مسئول انیجرتحت تأثیر  ،دشمی یبه مباحث اخلاق

. اولین بار، دیدگاه مسئولیت مدنی قرار گرفتنیز  یفریو ک یمدن
مطرح شد  3نظریه تقصیر در حقوق فرانسه توسط دومامبتنی بر 
کننده مسئولیت در این نظریه (. عامل اثبات32: 2331)ژوردن، 

را ملزم  انیعامل ز تواندیم یدیده در صورتزیانو  تقصیر است
اصل  نیبنابرا .دیاو را اثبات نما ریکه تقص دیبه جبران خسارت نما

 هیبر نظر یمبتن ستمیس ،دلیل نیبه هم ؛است ریبر عدم تقص
 ،راسا)لوند اهنام نهاد 2یموضوع ای 0ضیقّم ستمیرا س صیرتق

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
ماده و  نیا ثموضوع بند  هینقل لیاز وسا یهرگونه سانحه ناش» .1

 ایو  یسوزآتش ی،واژگون ،سقوط ،تصادف ،تصادم لیقب زمحمولات آنها ا
 «.رمترقبهیبر اثر حوادث غ هینقل لیاز وسا یهر نوع سانحه ناش ایانفجار 

3. Domat (1625-1696) 

4. Etroit 
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 یبه عنوان مبنا ریتقص هیقرار دادن نظر مبنا (.04 :23۱1
حقوق »و  «1ییفردگرا»مکتب  هینظر یدر مبان شهیر ،تیمسئول
توان معتقد است که نمی یفطر یمکتب حقوق .دارد «3یفطر

 یگذارونکند که قانم میو اعلاعادلانه هستند  نیگفت تمام قوان
اصل  دگاهید نیمطابق ا .را وضع کند ینیقوان نیتواند چننمی
 یمهم است و افراد در زندگ اریبس یدر قواعد حقوق یآزاد

ف و مکلّ یآزاد تیآزادانه رفتار کنند و محدود دیبا یاجتماع
 تیفعال یتوان برامی یدارد و زمان ازین ،لیکردن افراد به دل

 قصیرآنها همراه با ت تیفعال کهکرد  نییتع تیمسئول ،اشخاص
معتقد  0پریمبنا ر نیبر هم .شود گرانیبه د اضرارباشد و موجب 
 یاگرچه برا ،را داشته باشد یتیتواند هرگونه فعالاست انسان می

 یدر زندگ تیفعال رایز ؛نامطلوب به همراه داشته باشد آثار گرانید
منجر  دیانب تیدر فعال یآزاد نیاما ا ،است ریناگز یامر یاجتماع

 ؛خارج از عرف شود یهادر اثر فعالیت گرانیبه د اضراربه 
 نیچن ،بینی و قابل اجتناب بوده استکه قابل پیش ییهافعالیت

مبنا معتقد  نیبر هم زین 1ولیپلن .جبران شود دیبا ییهاخسارت
 یاجتماع یعدالتیب کی ریبدون تقص تیمسئول رشیاست که پذ

بدون گناه را  یشخص یفریک حقوقاست که در  نیاست و مانند ا
  (.230 :23۱4 ،انیکاتوز)د نمجازات کن

بر  یمبتن یمدن تیمسئول ،لاکامن یحقوق یهادر نظام
به قواعد عام  نهیزم نیاست و در ا «1ریشبه جرم تقص»

 :2331 ،و همکاران انیکاتوز)شود یمراجعه م یمدن تیمسئول
در  یپژمردگ رغمبه ،ریتقص یسنت هیمعتقدند نظر برخی (.13

 یتواند به عنوان مبناهمچنان می یجهان یحقوق یهانظام
. در قانون مدنی ردیقرار گ یاجبار مهیدر نظام ب تیمسئول

، قانونگذار مبنای مسئولیت را بر نظریه 2331 فرانسه در ماده
هر عمل »کند: به شکل قاعده کلی اعلام میتقصیر بنا نهاده و 

شخصی که موجب خسارت دیگری گردد، کسی را که ضرر بر 
زیان به بارآمده دیگری گردد، کسی را که ضرر بر  ،اثر تقصیر او

-اثر تقصیر او زیان به بار آمده ملزم به جبران خسارت می

 و جامعه ینیماش یدر زندگ ریتقص هینظر شاما پذیر ،«۱...نماید
همراه است که  یو ابهامات راداتیبا ا یامروز یمدرن جهان

                                                                                   
1. Subjectif 

2. Individualism 

3. Natural law school 

4. Ripert (1880-1958) 

5. Planiol (1853- 1931) 

6. Tort of negligence 

7. Art –1382-»Tout fait quelconque de l'homme, 

qui cause à autrui un dommage, oblige celui par la 

faute duquel il est arrivé à le réparer«.  

 یدر حال .ها استاز خسارتی اریجبران نشدن بس ،آن نیترمهم
 کندیم بجایا یو عدالت اجتماع یمدن تیمسئول عامکه قواعد 

 :23۱1 ،پور یحعلفت)نماند  یبدون جبران باق یخسارت چیکه ه
و روابط کارگر و کارفرما  یدر حوادث رانندگ رادیا نیا (.03
نیز قائل به  3(. تورنو23 :2339 ،انیکاتوز)آشکار است  اریبس

با توجه به تزلزل این  داردافول نظریه تقصیر است و بیان می
نظریه، باید بازنگری در جهت هماهنگی میان اقتصاد و اخلاق 

  (Nicolas, 1974: 337) .صورت گیرد
 

 خطر هینظر. 1

و  دشارائه  ریتقص هیقبل از نظر یخیاز نظر تار 9خطر هینظر
 یبراو  داشتبر جبران خسارت  هیتک میدر حقوق قد قننم

وقوع بار و فعل زیان نیب تیاحراز رابطه سبب ،تیاثبات مسئول
بار توسط انیفاعل ز ریتقص تبه اثبا یازیبود و ن یضرر کاف

 شرفتیپ یاما از طرف ،(29۱ :2331 ،ان)کاتوزی بودندیده زیان
گسترش دامنه  دیگر، و از طرف یانقلاب صنعت دهیو پد عیصنا

و صعوبت در  بیستمو  نوزدهماز کار در قرن  یحوادث ناش
با  یدیخطر در شکل جد هیموجب شد که نظر ،ریاثبات تقص

که به مرور  یحوبه ن ؛مطرح شود ریتقص هیدر نظر تعدیلهدف 
 یخال ریتقص یاز مفهوم سنت یمدن تیمسئول یزمان بر مبنا

 دینب نکهیتا ا .خطر داد هینظر یخود را به مبنا یشده و جا
جبران  یعنی ؛یمدن تیمسئول یاز اهداف اساس یکیاز  قیطر

 لیدلا نیتراز مهم .شود تیحما دیدهزیاناز  تیخسارت و حما
است که توسط  ایتالیا یمکتب حقوق ،خطر هینظر یریگشکل

نسبت  یانتقاد کردیبا رو یو .شد یگذارهیپا «24یفرانریکو »
-وقوع جرم و نحوه کاوش یو علل اجتماع اتتأثیر یبه بررس

گرفته معتقد بود که هدف از مجازات شخص انجام یروان یها
از  تیحما ی،بلکه هدف اصل ،باشدنمی یصرف قصاص و

   (.313 :233۱ ،زادهقاسم) استجامعه و افراد اجتماع 
 یرا منطق هینظر نیا ریتقص هیوفاداران به نظر کهیدر حال      
 یادر مقابل عده د.آن داشتن لیبر اصلاح و تعد یدانستند و سعمی

بودند و لزوم  هینظر نای منتقد ،روز یازهایعدم انطباق با ن لیبه دل
اعتماد به از  دیادانستند و معتقد بودند بمعنا مییرا ب ریتقص هیبه نظر

 ریغ ،ریتقص هینظر هیو توج لیتعد زیرا ؛دول کردع هینظر نیا
 ی،مام)غبنا کرد  گرید ییرا بر مبنا تیمسئول دیاست و با یمنطق

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
8. Tourneau 

9. La théorie du risqué  

10. Enrico Ferri (1856-1929) 
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گذاران این نویسنده معروف فرانسوی از بنیان 2سالی (.212 :2334
 یلیدلا» :گفت ریتقص هنظری رد در نیز 1نظریه است. آندره تنک

خسارت  دیبا یتصادفات رانندگ انیوجود دارد که چرا همه قربان
 جادیرا ا یخطر یموتور هینقل لیوسا ،کنند افتیوارده به خود را در

غم  جیخسارات و نتا ،مختلف باعث مرگ لیو به دلا کنندیم
و در فصل خطا در  (Tunk, 1988: 462) ...«می شوند یزیانگ

ن م سندگانینو زا یهمانند برخ» :سدینویم 2931 هیژوئ 1قانون 
به دو  دیبا یمدن تیو حقوق مسئول ی خطاکه قلمرو سنت معتقدم

قسمت اول  .شود میتقس «0حادثهحقوق »و  «3شبه جرم»بخش 
و قسمت دوم مربوط به  یعمد ریو غ یمربوط به اعمال عمد

 نیا هینظر نیا رشیذآثار پ نیتراز مهم. (Ibid: 464)« تصادفات
 هیجبران خسارت در رو دعاوی ،رقصیاست که با حذف عنصر ت

 گردندیالب خسارات جبران مغو  رسدیم جهیبه نت ترعیسر ییقضا
(. بر مبنای این نظریه هر خسارتی که از اشیا 19 :2333 پور،خداداد)

 گرددتحت حفاظت شخص حادث شود، منتسب به او می
(Bénabent, 1991: 392 ،)رغم به زیخطر ن هیاما نظر

 .ستین بری راداتیاز ا ،ستیکه قابل انکار ن ییایمزا

 نیدیده است و اتوجه به زیان یهنظر نیا یمحور اصل اولاً،
با  ریبدون ارتکاب تقص انیز ملعا یگاه که دشوامر موجب می
و مسئول  ونیمد ،«1سهو در عمل» ایکوچک و  یارتکاب اشتباه

  د. شناخته شو
و  ییقضا هیمعتقد به سهولت رو هینظر نیطرفداران ا ثانیاً،

رغم معافیت بهدیده اما زیان ،هستند هینظر نیجبران خسارت در ا
متعدد و دور و  اباسب نیاز ب دیبا ،انیعامل ز ریاثبات تقص از

 یمسئول اصل ،اندبوده لیدر وقوع حادثه دخ کیکه هر  کینزد
-یدگیچیبا پ یاثبات نیچن یکند که از نظر علم شناسایی حادثه را

مختلف  یگذارتأثیرهمه اسباب با درجات  رایز ؛همراه است ییها
  (.2/141ج: 2331، انیکاتوز)هستند  لیدر وقوع حادثه دخ

خطر عواقب  هینظر رشیپذ زین یبه لحاظ اخلاقثالثاً، 
با  رایز ؛احتیاطی افراد خواهد شددارد و موجب بی یخطرناک

 .گر خواهد بودبر عهده بیمه تیمسئول ،مهیگسترش روزافزون ب

 

 حق نیتضم هینظر. 1
 در فرانسه ارائه شده « 1بوریس استارک»لۀ ـه وسیـه باین نظری

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
1. Saleilles 

2. André Tunc 

3. Tort Law 

4. Accident Law 
5. Inadvertence 

6. Boris Starck 

کنون چنانکه باید موجب آن، مبناى مسئولیت مدنى تا است و به
طرح نشده و حقوقدانان به اشتباه آن را در دامنۀ دو مفهوم تقصیر و 

این دو نظریه تنها به آثار و ارزیابى اند؛ چرا که در خطر محدود کرده
دیده و تضمین اند و نقش حق زیانکار واردکننده زیان پرداخته

اند؛ زیرا طبق نظریۀ تقصیر قانونگذار از آن را فراموش کرده
عامل ورود زیان چون مرتکب تقصیر گشته است باید  :گویندمى

امل چون ع :گویندجبران خسارت نماید و طبق نظریۀ خطر، مى
خطرات آن را نیز تحمل  دبایگردد ورود زیان، از فعالیتى منتفع مى

دیده است، حق زیان ،نماید، آنچه که در این دو نظریه مطرح نیست
در حالى که هر کس در جامعه حق دارد که سالم و ایمن زندگى 
کند و از اموال خود سود ببرد. این حق، به وسیلۀ قوانین حمایت 

اى این حمایت، مسئولیت مدنى متجاوز است. شده و ضمانت اجر
همه موظفند که به حقوق دیگران احترام گذارده و ایمنى سایرین را 

باید به وسیلۀ تلف ،به خطر نیندازند و همین که حقى از بین رفت
و ما الزام به جبران خسارت را مسئولیت  کنندۀ آن جبران شود

ر و خطر قابل انتقاد بنابراین هر دو نظریه تقصی م.نامیمدنى مى
بار و در نظریه زیرا در نظریه تقصیر، به تقصیر فاعل زیان ؛است

اما  ،(۱1 :2339 ،شود )صفایی و رحیمیخطر، به سود وی توجه می

 این نظریه هم مانند مبانی قبل دارای ایراداتی است از جمله اینکه: 

و « خسارات بدنی و مالی»در این مبنا تفکیک میان  ولاً،ا
به عنوان یک مزیت نام برده « خسارات معنوی و اقتصادی»

قدان این نظریه این تفکیک را غیر تشود، حال آنکه منمی
 دانند.منطقی و ناسازگار با قواعد حقوقی می

دیده نسبت به حق عامل ترجیح جبران ضرر زیان ثانیاً،
زیرا بر اساس مبنای نظریه تضمین  ؛صی نداردزیان مبنای مشخ

حق ممکن است عامل زیان در جهت اعمال حق خویش 
اقدامی انجام دهد و اتفاقاً موجب ایراد زیان بر دیگری شود، به 

دیده را مقدم بر عامل زیان که در چه دلیل باید حمایت از زیان
 موضع اعمال حق است قرار گیرد؟

اد مبنایی، خلط حکم تکلیفی و وضعی این نظریه با ایر ،ثالثاً
ای با مباح بودن زیرا مسئولیت جبران خسارت ملازمه ؛مواجه است

فعل و اعمال حق نخواهد داشت. به عنوان نمونه در بحث اضطرار، 
مسئولیت مضطر متوقف بر ارتکاب تقصیر در زمان اعمال حق 
است، حال آنکه استناد به اضطرار موجب رفع مسئولیت مدنی 

 یست.ن
بروی افراد و ضمانت بی حد و رابعاً، عدم ضمانت حیثیت و آ

زیرا  ؛حصر از حقوق مالی از جمله معایب آشکار این نظریه است
تر دیده بسیار سنگینممکن است خسارات معنوی وارده به زیان

 (.۱3همان: تر از خسارات مالی باشد )و مهم
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حق به عنوان حقوق  نیتضم هیکه در نظر یحقوق ،خامساً
حقوق موضوعه است و جنبه  ،شودمی تعبیرشده  نیتضم

 هیموجود در نظر یهایبندمیتقس نیبنابرا .ندارد یهنجار
 نیبنابرا ،کندمی انیرا ب هحقوق موضوع یفعل تیوضع ،مذکور

 (.341 :2331 ی،نیباد) ردیتواند قرار بگنمیآن کننده هیتوج

 

 . نظریه تضمین گروهی1
گذاران پس از مدتی به این نتیجه رسیدند که حقوقدانان و قانون

سیر تطور صنعتی جوامع، تطور قواعد مسئولیت مدنی را ایجاب 
توان سیستم مسئولیت مدنی را مبتنی بر تقصیر یا کند و نمیمی

 ؛زیرا این دو مبنا هدف اصلی مسئولیت مدنی ؛خطر بنا نهاد
 ،کرد. بنابراینرا پشتیبانی نمیدیده یعنی جبران خسارت به زیان

های مسئولیت جمعی و گروهی به عنوان جایگزین نظریه
مسئولیت فردی پیشنهاد شد. بیمه اجباری حوادث رانندگی و 
کار، از جمله پیامدهای این تحول است. برخی در جهت حمایت 
از این نظریه معتقدند که بدون وجود بیمه اجباری قانون 

)محمود واند حقوق اجتماع را تأمین نماید تمسئولیت مدنی نمی
اما نسبت به این نظریه نیز انتقاداتی  ،(314: 2333حی، لصا

مطرح شده است از جمله اینکه، حمایت از اندیشه تضمین 
گردد گروهی موجب ازدیاد و گسترش حوادث موضوع بیمه می

کند. همچنین و نقش بازدارندگی مسئولیت مدنی را کم اثر می
-های ناشی از بیگردد که هزینهاین نظریه موجب میاجرای 

ها به افراد یا اعضاء منضبط جامعه منتقل احتیاطی افراد یا گروه
 (.۱3 :2339)صفایی و رحیمی، شود 

 
 اب سانت تیقابل هینظر .1

که  یراداتیمطروحه و ا یمدن تیمسئول ینظر یمبان انیدر م
« عرفی انتساب تیقابل» ه، نظریهسندیمختار نو نظریه ،ذکر شد

ملاک احراز  و بنای مسئولیت در بیمه اجباری استبه عنوان م
 بهاب ضرر سانت تیقابل»یا اسناد عرفی  تیآن هم احراز قابل

 یدر مابق تینشود که وجود رابطه سبب رادیا .است «انیعامل ز
و عنوان جدیدی در  مطرح استسابقه داشته و هم  اتینظر

 ،و خطر ریتقص اتینظردر  رایز ؛بحث مسئولیت مدنی نیست
 به .استمطرح  تسببی رابطه ، بحثبارانیو فعل ز انیز ینب

ارکان مسئولیت  وتعبیر دیگر، رابطه سببیت در این نظریات، جز
، «رابطه سببیت»انتساب  تیقابل هیاما در نظر ،مدنی است

در  نه رکن مسئولیت مدنی، لذامبنای مسئولیت مدنی است 
موجود  ،انیو عامل ز انیز نیبرابطه سببیت  دیبانظریه مذکور 

  (.333 :233۱ ،زادهقاسم)باشد 

بر عهده  خسارتجبران  تیمسئول هینظر نیبر اساس ا
 ،ستوترک فعل ا ایمستند به فعل  بارانیاست که فعل ز یکس

 ؛ریخ ایشده باشد واقع  ریارتکاب تقص جهیدر نت انیز نیخواه ا
 یمدن تیارکان مسئول وجز هینظر نیا یبر مبنا ریتقص رایز
در فقه  هینظر نیا .آن شد یتا قائل به اثبات ضرور ستین

 ریبر تقص یت در فقه مبتنیمسئول یمبنا ،دارد یسابقه طولان
 ریخطر و تقص اتینظر نیب ما یبحث جدال ف نکهیتا ا ستین

 شودمطرح می «مانض»عنوان  ادر فقه ب تیمسئول .مطرح گردد
قاعده  .شود جادیا «بسبیت» ای «اتلاف»از  یناش تواندیمکه 

شده  ذکر« الغِیر فهَُو لَه ضامن مالُ اَتلَفَ نمَ» ثدر حدی اتلاف
محقق )است  (ع)منقول از امام معصوم  تیروا نیاست که ا

  (.224 :2041 ،داماد
 هینظر ،است یاسلامبر فقه  یکه مبتن زین یدر قانون مدن

در بحث  رایز ؛قرار نگرفته است تیمسئول یبه عنوان مبنا ریتقص
 اریمع ،«عامل زیاناسناد ضرر به  تیقابل» اریمع بیاتلاف و تسب

 نونمان در قاضمحور و اساس بحث  نیبنابرا .قرار دارد تیمسئول
شده است  یمبتن «فاعل ضرر بهصرف احراز انتساب ضرر » یمدن

مبنا از  نیا .ندارد یتأثیرمبنا  نیاحتیاطی در ابی عمد و ،ریو تقص
تر است و تر و کاملجامع ییشده اروپامطرح اتیتمام نظر

پر مخاطره جامعه  یمتناسب با زندگتفسیری متعادل است که 
 (. 032 :2311 ی،لنگرود یجعفر)است  یجهان

به  یتوجه یب یبه معنا ،انتساب تیقابل هینظر رشیالبته پذ
 تیاحراز قابل یهااز راه یکی رایز ؛ستین یدر فقه اسلام ریتقص

را  ریوجود تقص هیامام یفقها نکهیکما ا .است ریتقص ،انتساب
مسئول دانستن و دانند یم یضرور سببیتاحراز رابطه  یبرا
 یهرامب)اند کرده یو رتقصی به منوط را بیدر قاعده تسب سببم

(. لکن تقصیر در 33 :233۱ ،پور؛ داراب1۱-۱2 :23۱۱ ی،احمد
یعنی با  ؛مبنای قابلیت انتساب موضوعیت ندارد و طریقیت دارد

(. 11: 233۱گردد )باریکلو، تقصیر، مسئولیت منتفی نمی یانتفا
 ی،ضوابط فقه با ابتنایکه  ی نیزاحکام قانون مجازات اسلام

قانون مجازات  091قانونگذار در ماده   .2دارد بنام نیاشاره به هم
موجب  یدر صورت تیجنا» :کندیم انیب 2391ی مصوب اسلام

حاصله مستند به رفتار مرتکب  جهیاست که نت یهد ایقصاص 
به اجتماع  ای سبیببه ت ایباشد اعم از آنکه به نحو مباشرت 

 «.انجام شود

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
 :کندیم انیب 2391ی مصوب قانون مجازات اسلام 091قانونگذار در ماده . 2
حاصله مستند به رفتار  جهیاست که نت یهد ایموجب قصاص  یدر صورت تیجنا»

 «.به اجتماع انجام شود ای سبیببه ت ایمرتکب باشد اعم از آنکه به نحو مباشرت 
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-و مهم یمدن تیبا توجه به اصول حاکم بر مسئول نیابنابر

 چیتلاش کرد تا ه دیاصل لزوم جبران خسارت با یعنی ؛آنها نیتر
 انیو در م (11 :2331 ،وردن)ژنماند  یبدون جبران باق یخسارت

 یجهان انتساب همسو با تحولات تیقابل هینظر ،مذکور اتینظر
نسبت به  یببه خو ،خطرات زانیم شیافزاو  یدر عرصه تکنولوژ

نظر  نیو از ا کندیم تیحما دیدگانبه زیان خسارات واردهجبران 
برخلاف  دیگر، از طرف .دارد یبرتر ریتقص هینسبت به نظر

 یهاطیها و محکارخانه یاقتصاد یهاتیخطر دامنه فعال هینظر
 .کندیخطرناک محدود نم طیمح جادیرا به صرف ا یصنعت
د مصادیق بیمه اجباری را با توجه به شوپیشنهاد می نیبنابرا 

را  یحوادث رانندگ داد. برای مثال قرارمبنای مذکور مورد مداقهّ 
اب و سانت تیقابل هیو نظر بیاتلاف و تسب یاز مجرا دیبا زین

مبنا  نیبه ا دیدر قانون جد زیقانونگذار ن ،کرد یبررس یاسناد عرف
 تیمسئول ی،ضوابط فقه یبا ابتنا دیدر قانون جد . لذا2اشعار دارد

در  مضافاً اینکه، .شده است «انتساب و استناد تیقابل» یبر مبنا
 نیا تیبر محور تیاساس مسئول یمجازات اسلام دیقانون جد

 ،144 ،099 ،093 ،091 ،093 ،091مواد  .استوار شده است هینظر
بر مبنای نظریه مذکور  119 و 113 ،12۱ ،141 ،141 ،140 ،141
قانون مجازات اسلامی مصوب  141مثال ماده باشد. برای می

 یبه سبب حوادث یهرگاه هنگام رانندگ» :داردیمقرر م 2391
 نانیسرنش ،برخورد آن با موانع ایمانند واژگون شدن خودرو و 

علل  ،که سبب حادثه یتلف شوند در صورت ایخودرو مصدوم 
راننده  ،و مستند به راننده باشدنبوده  لیزلزله و س ی همچونقهر

 یوقوع حادثه مستند به شخص حقوق چهچنان ،است هیضامن د
همچنین ماده «. باشد آن شخص ضامن است یگرید یقیحق ای

هرگاه در اثر برخورد دو وسیله »کند: قانون مذکور بیان می 113
نقلیه زمینی، آبی یا هوایی، راننده یا سرنشینان آنها کشته شوند یا 

ریک آسیب ببینند در صورت انتساب برخورد به هر دو راننده، ه
مسئول نصف دیه راننده مقابل و سرنشینان هر دو وسیله نقلیه 

 ....«است
گاه هنگام هر»دارد: مقرر می 141قانون مدنی ماده 

رانندگی به سبب حوادثی مانند واژگون شدن خودرو و یا برخورد 
 در صورتی ؛آن با موانع، سرنشینان خودرو مصدوم یا تلف شوند

که سبب حادثه، علل قهری همچون زلزله و سیل نبوده و 
مستند به راننده باشد، راننده ضامن دیه است. چنانچه وقوع 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
 تیمسئول» :داردیاعلام م 2391 یاجبار مهیقانون ب 1ماده  1تبصره . 2

 تیقانون مانع از مسئول نینامه موضوع امهیب لیدر تحص هینقل لهیدارنده وس
  «.باشدمین اوستترک فعل  ایحادثه منسوب به فعل  هک یشخص

 

آن  ،حادثه مستند به شخص حقوقی یا حقیقی دیگری باشد
  .«شخص ضامن است

منوط به  تیوجود مسئول ی،اریبس مصادیقدر  زین فقهدر 
 .در نظر گرفته شده استبار به عامل فرد فعل زیان یاستناد عرف

صدق  زین تیملاک مسئولکه معتقد است  عهیش یاز فقها یکی
که  ونهگهمان .بار استفاعل فعل زیان بهاب فعل سانت یعرف

 ایشوندهاکراهنه باشد و کننده مسئول میاکراه ی،در فعل اکراه
 رایز ؛اگرچه مباشر باشد ،بار را مرتکب شده استکه فعل زیان

: ج 2011 ی،مراغ)اکراه کننده است به مستند  بار عرفاًفعل زیان
1/ 031-031.)  

 آن عامل بهبار ملاک استناد فعل زیان زین یگریدر موارد د
در اثر تصادف و در  یمانند خسارت بدن ،است یرفصدق ع

مدنظر  یملاک استناد عرف نیهم (ع) نیاز معصوم هوارد تیاروا
بار فاعل زیان ریعدم تقص ای ریقرار گرفته است که اعم از تقص

 یبار برافاعل زیان ریبر لزوم تقص ایهیو تک یاست و تأکید
که در  یلاکم ،نیبنابرا .شده استن به وی تیاب مسئولسانت

در نظر گرفته  یمدن تیمسئول یحقوق اسلام به عنوان مبنا
ن است آ بار به عاملزیان عمل یملاک استناد عرف نیهم ،شده

 (.10-11 :233۱ ،کلویبار)
 یو امارات قانون دشکه مطرح  یلیبا توجه به دلا ،نیبنابرا

 با یاسلام اتمجاز قانون قنینیسوابق ت از جمله ،ذکر شد که
 هینظر دؤیم یکه همگ مدنی قانون متعدد ی، موادفقه یانابت
در بیمه مبنای حقوقی مسئولیت  ،هستند «ابسانت تیقابل»

 اجباری، بر اساس این مبنا ارجحیت دارد.
 

 ماهیت بیمه اجباری

اجباری در حقوق  هایبیمهمسئولیت در برای رسیدن به مبنای 
وجو در ماهیت بیمه در مصادیقی ها جستایران، یکی از راه

کند و باید است که بیمه در آنها از اهرم اجبار استفاده می
اجباری به شخص مسئول توجه دارد و بررسی کرد که آیا بیمه 

هدف حمایت از مسئولیت است که در این صورت ماهیت بیمه 
دیده مسئولیت است. یا اینکه غایت بیمه اجباری حمایت از زیان

به هر نحو است که در این صورت لازم نیست کسی مسئول 
دیده باید خسارات خسارت باشد و به محض تحقق ضرر بر زیان

آثار بیمه حوادث بر آن بار خواهد شد. بنابراین در  جبران گردد و
بیمه مسئولیت با تحقق مسئولیت اعم از شخص حقیقی یا 

-گر مکلف بر جبران تمام یا قسمتی از خسارات میحقوقی بیمه

کند یا بر او وارد گردد و خساراتی را که بیمه گذار ایجاد می
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در بیمه اما ،  (Veaux, 1996: 12)نمایدتعهد می ،شودمی
حوادث شرط تحقق بیمه، تابع مسئولیت شخص حقیقی یا 

گر با تحقق رویداد معینی در خارج، بیمهبنابراین، حقوقی نیست. 
مستقلاً مسئول خواهد بود. لکن در هر دو بیمه بعد از تحقق 

گر پرداخت غرامت یا خسارت مسئولیت بیمه 2حادثه خارجی
بیمه اجباری و رسیدن  شود. برای دستیابی به ماهیتمنجّز می

ترین مصادیق بیمه اجباری را به نتایج منطقی دو مورد از مهم
 مورد بررسی قرار خواهیم داد.

 

 ماهیت بیمه حوادث رانندگی  .1
 ند این است که آیا ماهیت قانوشوال اساسی که مطرح میؤس

جدید، بیمه مسئولیت است یا بیمه حوادث؟ در بیمه مسئولیت و 
گر با بعد از اینکه حادثه خارجی محقق شد، بیمهبیمه حوادث 

متنجّز شدن تعهدش، مکلّف به جبران خسارت یا پرداخت 
گردد. در تعریف این دو بیمه گفته شده است که غرامت می

قراردادی است که در صورت تحقق مسئولیت »بیمه مسئولیت: 
)کاتوزیان  «گردددار جبران خسارت میگر عهدهبیمه ،گذاربیمه

اما شرط تحقق بیمه حوادث ارتباطی به  ،(21: 2044و ایزانلو، 
گر مستقل است و گذار ندارد و مسئولیت بیمهمسئولیت بیمه

و تنها شرط تحقق مسئولیت  گذار نیستتابعی از مسئولیت بیمه
در بیمه حوادث این است که حادثه خارجی محقق شود. 

 ،گذار مسئولیتی نداشته باشدهبنابراین اگر در بیمه حوادث، بیم
گر همچنان باقی است. برای تمایز بیمه مسئولیت با تعهد بیمه

 پردازیم:های آنها به اختصار میبیمه حوادث به تفاوت
بیمه مسئولیت، تبعی است. بنابراین تحقق مسئولیت  .2
در غیر این صورت  ؛گذار استگر منوط به مسئولیت بیمهبیمه
اما در بیمه حوادث،  ،به جبران خسارت ندارد گر تکلیفیبیمه

گذار اهمیتی ندارد و صرف تحقق حادثه خارجی، مسئولیت بیمه
 شود. گر میدار شدن جبران مسئولیت توسط بیمهموجب عهده

در بیمه مسئولیت، میزان جبران خسارت باید معادل یا  .1
ران ان جباما در بیمه حوادث میز ،کمتر از زیان واردشده باشد

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
دارد: اعلام می 11/3/2392مصوب ؛ 30نامه شماره آیین 1ماده  ۱بند . 2
حادثه: حادثه موضوع این بیمه، هر واقعه ناگهانی ناشی از عامل خارجی »

شده در مدت بیمه رخ دهد و منجر به جرح، است که بدون قصد و اراده بیمه
 3همچنین مطابق بند «. از کارافتادگی و یا فوت بیمه شده گردد نقص عضو،

گر خسارت یا غرامت ناشی از موارد زیر جزو تعهدات بیمه»...نامه: این آیین
ثیر گاز، بخار و یا مواد أغرق شدن، مسمومیت، ت (الف: شودمحسوب می

دفاع  (ج؛ ابتلا به هاری، کزاز، سیاه زخم و گزیدگی (ب د؛خورنده مانند اسی
  .اقدام برای نجات اشخاص و اموال از خطر و حادثه (د؛ شدهمشروع بیمه

تواند معادل، بیشتر یا کمتر از و می خسارت تابع قرارداد است
 زیان واقعی باشد.

گر پس از پرداخت خسارت به در بیمه مسئولیت، بیمه .3
تواند به میزان خسارت به عامل زیان رجوع عنوان قائم مقام می

-پذیر نیست )حسینیاما در بیمه حوادث این رجوع امکان ،نماید

گذار و (. برخی معتقدند حتی با توافق بیمه234: 2392پور، 
زیرا توافق بر  ؛گر در بیمه حوادث این رجوع امکان نداردبیمه

 (.۱1: 231۱حی، لخلاف نظم عمومی است )محمود صا
بیمه اجباری »عنوان  230۱قانون بیمه اجباری مصوب  

 2کند و در ماده را در موضوع خود تصریح می« مسئولیت مدنی
کند. بنابراین در گر اشاره میعی بودن مسئولیت بیمههم به تب

تردیدی وجود ندارد که  230۱مورد ماهیت بیمه اجباری مصوب 
با اصلاح قانون بیمه  233۱یک بیمه مسئولیت است. در سال 

گذار صرفاً بیمه داشت وظیفه بیمهاعلام می 2اجباری در ماده 
به شخص ثالث نمودن وسیله نقلیه در برابر خسارت واردشده 

است. لکن به مسئولیت دارنده تصریحی نداشت، اما همچنان 
ای به در عنوان قانون، اماره« بیمه اجباری مسئولیت مدنی»نام 

بود که نشان از ماهیت بیمه مسئولیت در  3۱ماهیت بیمه سال 
تصریح به  2ماده  1این قانون داشت. همچنین در تبصره 

قانون بیمه . »1کردلیه میمسئولیت مدنی دارنده وسیله نق
اجباری خسارات واردشده به شخص ثالث در اثر حوادث ناشی 

عبارت مسئولیت مدنی را از  2391مصوب « از وسایل نقلیه
عنوان قانون حذف کرده است، اما دلایلی وجود دارد که نشان 

 :دهد ماهیت این قانون نیز، بیمه مسئولیت مدنی استمی
اگر ماهیت قانون جدید، بیمه حوادث بود و مسئولیت  .2
گر به گذار در آن دخیل نبود، باید حق رجوع برای بیمهبیمه

-که رجوع بیمهگذار( را قائل باشیم، درحالیمسئول حادثه )بیمه

پذیر است و گذار فقط در برخی موارد استثنایی امکانگر به بیمه
گر تابعی از مسئولیت بیمه اصل بر بیمه مسئولیت است. بنابراین

 گذار است.مسئولیت بیمه
به پوشش بیمه  24و  3قانونگذار در قانون جدید در مواد  .1

دهد قانون کند که نشان میگر اشاره میحوادث توسط بیمه
 جدید اصل را بر بیمه مسئولیت بنا نهاده است. 

در برخی موارد در قانون جدید، قانونگذار به بیمه  .3
در صورتی »دارد: مقرر می 13کند. ماده لیت تصریح میمسئو

گر باشد،... که مسئولیت مسبب حادثه مشمول تعهدات بیمه
ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

ولیت شخصی که حادثه ئولیت دارنده وسیله نقلیه مانع از مسئمس». 1
منسوب به فعل یا ترک فعل او است نمی باشد. در هر حال خسارت وارده از 

 «.گرددنامه وسیله نقلیه مسبب حادثه پرداخت میمحل بیمه
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های مالی در مقررات مربوط به قانون نحوه اجرای محکومیت
نیز مؤید این  9تبصره ماده  .«خصوص وی قابل اجرا نیست

گر این مطلب است که مسئولیت . این حکم نشان2اصل است
 گذار است.گر فرع بر مسئولیت بیمهیمهب

قانون جدید قائل به تفکیک  31تا  31قانونگذار در مواد  .0 
میان پرداخت خسارت بعد یا قبل از صدور حکم قطعی علیه 

گر از مسئول حادثه شده است که نشان از تبعیت مسئولیت بیمه
 گذار دارد.بیمه

استفاده « دیه»د از واژه در موارد متعدد در قانون جدی .1
، نشان از 1گر به پرداخت نرخ روز تأدیهو تعهد بیمه شده است

نماید می گر همان تعهد عامل زیان را جبرانآن دارد که بیمه
  (. 313-311: 2044)کاتوزیان و ایزانلو، 

بنابراین تمام این ادله، بیانگر این است که ماهیت بیمه 
اجباری در قانون جدید، بیمه مسئولیت است و مواردی که در 

گر مکلف به رغم عدم مسئولیت دارنده، بیمهبهخود قانون 
به استثنایی دارد و خلاف اصل گردد، جنجبران خسارت می

مطروحه در و در خلاف اصل باید به قدر متیقّن و موارد  است
 قانون کفایت کرد.

 

 . ماهیت بیمه اجباری کارگران1
بر خلاف آنچه که در ماهیت بیمه اجباری حوادث رانندگی ذکر 

دهد تأکید اصلی بیمه د، دلایلی وجود دارد که نشان میش
اجباری کارگران به وضعیت کارگران و جبران خسارت آنها 

  مرتبط است و توجهی به وضعیت کارفرما ندارد:
نظام اجتماعی برای حفظ کرامت و پاسداشت زحمات  .2

ریزی کرده که در شرایطی که نیاز به کارگران طرحی را پی
کند. کمک داشته باشند با تحقق شرایطی از آنها حمایت می

این حمایت، ارتباطی با تقصیر یا حتی قصور کارفرما ندارد و 
در طول تأکید اصلی بر وضعیت کارگران است که ممکن است 

زمان در نتیجه فعالیت مستمر دچار صدمات جسمی گردند و 
بیمه  بنابراین،گردد. مسئولیت کارفرما در اینجا اصلاً مطرح نمی

تعبیر « های اجتماعیبیمه»اجباری کارگران که از آن به عنوان 

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
ول آن به پرداخت بیش از یک دیه به ئدر صورتی که در یک حادثه، مس». 2

گر مکلف به پرداخت کل خسارات دیدگان محکوم شود، بیمههر یک از زیان
بدنی است، اعم از اینکه مبلغ مازاد بر دیه، کمتر از یک دیه کامل یا بیشتر از 

 «.آن باشد

گر یا صندوق حسب مورد بیمه»دارد: قانون جدید اعلام می 23 ماده. 1
مکلفند خسارت بدنی تعلق گرفته به شخص ثالث را به قیمت یوم الاداء و با 

 ...«.رعایت این قانون و سایر قوانین و مقررات مربوط پرداخت کنند

ران خسارات از به دنبال حمایت حداکثری و جب ،شودمی
 یستشخص یا اشخاصی ند به مسئولیت کارگران است و مقی
 (.13 :2334؛ دینیتینیانو، 11-13 :2331)عراقی و همکاران، 

کند که تنها قانون تامین اجتماعی بیان می 31ماده  .1
ای و حقوق کارگر و در مقابل های بیمهشرط ایجاد حمایت

-می تکالیف کارفرما و تأمین اجتماعی، صرف تحقق رابطه کار

از پوشش حق بیمه، تکلیف وی به باشد و حتی غفلت کارفرما 
کند و کارگر ناخواسته هم تحت پرداخت حق بیمه را ساقط نمی

های مسئولیت با هدف اما در بیمه ،3تپوشش قرار خواهد گرف
کند و پس گر خسارات را پرداخت میدیده، بیمهحمایت از زیان

اما در  ،تواند به عامل خسارت به حادثه مراجعه کننداز آن می
های اجتماعی قانون بیمه 21های کارگران به حکم ماده هبیم

تنها در برخی موارد  0قانون تأمین اجتماعی 11کارگران و ماده 
 حق رجوع به عامل حادثه وجود دارد.

گر به کارفرما پس از پرداخت خسارت و حق رجوع بیمه .3
 ؛مالی کارگر، نشان از عدم پوشش دادن مسئولیت کارفرما است

مل پرداخت بیمه و بیمه کردن مسئولیت توسط کارفرما زیرا تح
 و جبران خسارت با تحقق مسئولیت بی معنی است.

تواند با خسارات و اقدامات دیگر های کارگران میبیمه .0
کنند زیرا بر اساس قواعد بیمه اشخاص عمل می ؛جمع شوند
(. بنابراین در صورت عدم وجود نص 339 :233۱)بادینی، 

توان از شخص مسئول خسارات را دریافت کرد و در مخالف می
اما به  ،های مالی به بیمه اجتماعی رجوع کردپرداخت مورد

های تأمین منظور جلوگیری از ایجاد حادثه، پایین آمدن هزینه
و کاهش تشدید خسارات، از اصل جمع خسارت و  اجتماعی

بیمه گردد. در عین حال روح حاکم بر پرداخت مالی تبعیت نمی
کارگران در مقایسه با بیمه اموال و مسئولیت به بیمه اشخاص 

 (.204-239 :2339تر است )خدابخشی، نزدیک
بنا بر آنچه گفته شد، ماهیت بیمه اجباری کارگران، بیمه 

از  بنابرایان،حوادث است و سازگاری با بیمه مسئولیت ندارد. 
 را نتیجه گرفت.توان مسئولیت کارفرما اجباری بودن این بیمه نمی

 
ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

تأخیر کارفرما در پرداخت »...دارد: قانون تأمین اجتماعی مقرر می 31ماده . 3
ئولیت و تعهدات سازمان در مقابل بیمه پرداخت آن رافع مسحق بیمه یا عدم
 «.شده نخواهد بود

در صورتی که ثابت شود وقوع حادثه مستقیما ناشی از عدم رعایت ». 0
بهداشتی و  مقررات حفاظت فنی و بروز بیماری ناشی از عدم رعایت مقررات

احتیاط لازم از طرف کارفرما یا نمایندگان او بوده سازمان تأمین خدمات 
و  هاهای مربوط به معالجه و غرامات و مستمریسازمان هزینه درمانی و

 ....«از کارفرما مطالبه و وصول خواهد نمود ...غیره را پرداخته و 
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 . ماهیت بیمه سرنشین وسیله نقلیه1
گفته شد که در برخی موارد ماهیت بیمه اجباری، بیمه 
مسئولیت و در برخی دیگر بیمه حوادث است، اما ممکن است 
در مصادیقی، ماهیت بیمه اجباری مخلوطی از بیمه حوادث و 
بیمه مسئولیت باشد. مانند بیمه سرنشین که در ماهیت آن 

د که شوال مطرح میؤزیرا از یک سو این س ؛اختلاف نظر است
افرادی که در اتومبیل حضور دارند به چه دلیل تحت حمایت 

چرا خود  ،گیرند؟ اگر با استناد به بیمه مسئولیت استقرار می
راننده مشمول این حمایت است؟ اگر به بیمه اشخاص باعث 

ز بیمه شخص تواند همزمان اچرا شخص نمی ،شودحمایت می
ثالث و بیمه سرنشین در حدود مسئولیت مدنی راننده استفاده 

چرا خسارت در هر  ،کند؟ و اگر ماهیت بیمه، بیمه حوادث است
شود و وابسته به مسئولیت صاحب اتومبیل حال پرداخت نمی

های است؟ برخی معتقدند بیمه سرنشین برای جبران خلأ
م حمایت از برخی قانونی بیمه اجباری )سابق( به علت عد

اشخاص است و در صدد جبران خسارات وارده به آنان برآمده 
این مسئله  2391اما در قانون  ،(111 :2333است )بابایی، 
تمام افراد حاضر در « شخص ثالث»زیرا عبارت  ؛متصور نیست

گیرد و اصلاً اتومبیل غیر از راننده مسبب حادثه را در بر می
ونی وجود ندارد تا بخواهیم از طریق قان محلی برای جبران خلأ

بیمه سرنشین خسارات وارده جبران گردد. علاوه بر این با 
و با توجه به  2قانون آیین دادرسی مدنی 291عنایت به ماده 

گذار قرارداد بیمه و اصول حاکم بر قراردادها نباید حقوق بیمه
و ای که در آن راننده نامهمرور بیمه بنابراین،ضایع گردد. 

 سرنشین قید شده است اشعار دارد که امر فراتر از تکمیل خلأ
نامه برای راننده اعم از اینکه زیرا صدور بیمه ؛قانونی است

نشان از این دارد که بیمه مذکور مخلوطی  ،مقصر باشد یا خیر
از بیمه مسئولیت و بیمه حوادث است و از نظر دکترین حقوقی 

 (.023 :2331ست )کریمی، هم با ارکان بیمه حوادث منطبق ا

توان از طریق ماهیت بنابراین با توجه به آنچه گفته شد نمی
را به بیمه مسئولیت یا بیمه حوادث  بیمه اجباری، مبنای آن

های اجباری اختصاص داد تا این نتیجه را گرفت که در بیمه
دار جبران تمام یا قسمتی گر صرفاً با تحقق مسئولیت عهدهبیمه

گر فقط تابعی از خسارت است یا اینکه مسئولیت بیمهاز جبران 
 بلکه استقلال در مسئولیت دارد. ،مسئولیت شخصی دیگر نیست

ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
دلایلی که برای اثبات عقود یا ایقاعات یا تعهدات یا قراردادها اقامه ». 2

مگر شود، تابع قوانینی است که در موقع انعقاد آنها مجری بوده است، می
ای باشد که مجری نبوده و یا خلاف آن در اینکه دلایل مذکور از ادله شرعیه

 «.قانون تصریح شده باشد

توان بیان کرد که به عنوان نتیجه در پایان این بحث می
اجباری در مصادیق مختلف را  هایبیمه مسئولیت در مبنای

یعنی قاعده  ؛توان با توجه به مبانی فقهی مسئولیت مدنیمی
و « منَ لَهُ الغُنم فعََلَیهِ الغُرم»و « اتلاف»، قاعده «لاضرر»

 مورد بررسی قرار داد.نظریه قابلیت انتساب 

 

 گیرینتیجهبحث و 
با توجه به اینکه در نظام حقوقی ایران، جبران ضرر مبتنی بر 

سیس أباشد و نظر به اینکه اصل تاصل جبران کامل خسارت می
نهاد بیمه اجباری به عنوان ابزار تکمیلی در کنار سیستم مسئولیت 

ده است، قواعد فقهی لاضرر، شمدنی، در همین راستا وضع 
، به عنوان مبانی فقهی «منَ لهَُ الغُنم فَعلَیَهِ الغُرم»قاعده اتلاف و 

است؛ اجباری قابل توجیه و استناد  هایمسئولیت در بیمه بیمه
 باشد.ن قواعد نیز، جبران ضرر و زیان میزیرا مدلول ای

اجباری در  هایبیمه مسئولیت در برای رسیدن به مبنای
وجو در ماهیت بیمه در ها جستحقوق ایران، یکی از راه

 .کندمصادیقی است که بیمه در آنها از اهرم اجبار استفاده می
باید بررسی کرد که آیا ماهیت بیمه اجباری، بیمه مسئولیت 
است یا بیمه حوادث، فایده عملی این بحث این است که اگر 

گر به شخص مسئول ماهیت بیمه، بیمه مسئولیت باشد، بیمه
اما اگر ماهیت  ،توجه دارد و هدف حمایت از مسئولیت است

دیده به هر نبیمه، بیمه حوادث باشد، هدف غایی حمایت از زیا
دیده باید خسارات نحو است و به محض تحقق ضرر بر زیان

جبران گردد و لازم نیست اثبات شود که کسی مسئول خسارت 
. برای دستیابی به ماهیت بیمه اجباری و رسیدن به نتایج است

)بیمه  ترین مصادیق بیمه اجباریمنطقی دو مورد از مهم
ن( مورد بررسی قرار گرفت حوادث رانندگی، بیمه اجباری کارگرا

د که در بعضی موارد ماهیت بیمه اجباری، شو به روشنی اثبات 
باشد و حتی بیمه مسئولیت و در برخی دیگر، بیمه حوادث می

در برخی مصادیق مانند بیمه سرنشین وسیله نقلیه مخلوطی از 
باشد. بنابراین با توجه به آنچه بیمه مسئولیت و بیمه حوادث می

را  توان از طریق ماهیت بیمه اجباری، مبنای آننمی گفته شد
به بیمه مسئولیت یا بیمه حوادث اختصاص داد تا این نتیجه را 

گر صرفاً با تحقق مسئولیت های اجباری بیمهگرفت که در بیمه
دار جبران تمام یا قسمتی از جبران خسارت است یا اینکه عهده

 ،شخصی دیگر نیست گر فقط تابعی از مسئولیتمسئولیت بیمه
 بلکه استقلال در مسئولیت دارد.

 ،با توجه به مبانی فقهی که برای بیمه اجباری گفته شد
تر است و عام توان گفت این ادله از مبانی نظری مرسوممی
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شمول بیشتری دارد. برای مثال قاعده لاضرر نسبت به نظریه 
ه با دیدزیرا زیان ؛تقصیر از عمومیت بیشتری برخوردار است

 ،استناد به قاعده لاضرر نیازمند اثبات تقصیر عامل زیان نیست
د و نه این شوبلکه هرگونه ضرر غیر متدارک، لزوماً باید جبران 

-که مانند نظریه خطر، ثبوت رابطه سببیت بین عامل فعل زیان

بلکه حتی در صورت ایجاد ضرر ناشی  ،بار و خسارت وجود دارد
 یمبان انیجی باید جبران گردد. در ماز قوه قاهره و اعمال خار

 ه، نظریهسندیمختار نو نظریه ،مطروحه یمدن تیمسئول ینظر
به عنوان مبنای مسئولیت در بیمه « عرفی انتساب تیقابل»

یا اسناد عرفی  تیملاک احراز آن هم احراز قابل اجباری است و
 تیقابل هینظر. است «انیعامل ز بهاب ضرر سانت تیقابل»

 شیافزاو  یدر عرصه تکنولوژ یانتساب همسو با تحولات جهان
به  خسارات واردهجبران نسبت به  یببه خو ،خطرات زانیم

 هینظر نسبت به نظر نیکند و از ایم تیحما دیدگانزیان
خطر دامنه  هیبرخلاف نظر دیگر، از طرف .دارد یبرتر ریتقص
را به  یصنعت یهاطیها و محکارخانه یاقتصاد یهاتیفعال

 .کندیخطرناک محدود نم طیمح جادیصرف ا
توان مواردی را مورد میو حقوقی مبانی فقهی  ر اساسب

اری داد که در حقوق ایران فاقد قانون مدونّ بیمه اجب بررسی قرار
د جهت حفظ و صیانت اموال و شوهستند. بنابراین پیشنهاد می

گردد، ادله فقهی ذکر می احترام جان افراد در مواردی که با پشتوانه
د. مواردی که در شوساز و کاری جهت الزام به بیمه اجباری تعیین 

 و ارائه ادلهّ مربوطه شتار با استدلال به مبانی مطروحهاین نو
-عبارت ،د که تحت شمول بیمه اجباری قرار بگیرندشوپیشنهاد می

طی، ای، بیمه اجباری زیست محیند از: بیمه اجباری حوادث هستها
البته لازم به ذکر  و بیمه اجباری مهریه. بیمه اجباری حوادث طبیعی

است موارد منحصر به مصادیق مورد اشاره نیست، اما به دلیل 
 ده است.شکمیت و کیفیت وقوع به این موارد بسنده 
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